Acerca de este libro 


Esta es una copia digital de un libro que, durante generaciones, se ha conservado en las estanterias de una biblioteca, hasta que Google ha decidido 
escanearlo como parte de un proyecto que pretende que sea posible descubrir en linea libros de todo el mundo. 

Ha sobrevivido tantos anos como para que los derechos de autor hayan expirado y el libro pase a ser de dominio publico. El que un libro sea de 
dominio publico significa que nunca ha estado protegido por derechos de autor, o bien que el periodo legal de estos derechos ya ha expirado. Es 
posible que una misma obra sea de dominio publico en unos paises y, sin embargo, no lo sea en otros. Los libros de dominio publico son nuestras 
puertas hacia el pasado, suponen un patrimonio historico, cultural y de conocimientos que, a menudo, resulta dificil de descubrir. 

Todas las anotaciones, marcas y otras senales en los margenes que esten presentes en el volumen original apareceran tambien en este archivo como 
testimonio del largo viaje que el libro ha recorrido desde el editor hasta la biblioteca y, finalmente, hasta usted. 


Normas de uso 

Google se enorgullece de poder colaborar con distintas bibliotecas para digitalizar los materiales de dominio publico a fin de hacerlos accesibles 
a todo el mundo. Los libros de dominio publico son patrimonio de todos, nosotros somos sus humildes guardianes. No obstante, se trata de un 
trabajo caro. Por este motivo, y para poder ofrecer este recurso, hemos tornado medidas para evitar que se produzca un abuso por parte de terceros 
con fines comerciales, y hemos incluido restricciones tecnicas sobre las solicitudes automatizadas. 

Asimismo, le pedimos que: 

+ Haga un uso exclusivamente no comercial de estos archivos Hemos disenado la Busqueda de libros de Google para el uso de particulares; 
como tal, le pedimos que utilice estos archivos con fines personales, y no comerciales. 

+ No envie solicitudes automatizadas Por favor, no envie solicitudes automatizadas de ningun tipo al sistema de Google. Si esta llevando a 
cabo una investigacion sobre traduccion automatica, reconocimiento optico de caracteres u otros campos para los que resulte util disfrutar 
de acceso a una gran cantidad de texto, por favor, envienos un mensaje. Fomentamos el uso de materiales de dominio publico con estos 
propositos y seguro que podremos ayudarle. 

+ Conserve la atribucion La filigrana de Google que vera en todos los archivos es fundamental para informar a los usuarios sobre este proyecto 
y ayudarles a encontrar materiales adicionales en la Busqueda de libros de Google. Por favor, no la elimine. 

+ Mantengase siempre dentro de la legalidad Sea cual sea el uso que haga de estos materiales, recuerde que es responsable de asegurarse de 
que todo lo que hace es legal. No de por sentado que, por el hecho de que una obra se considere de dominio publico para los usuarios de 
los Estados Unidos, lo sera tambien para los usuarios de otros paises. La legislacion sobre derechos de autor varia de un pais a otro, y no 
podemos facilitar informacion sobre si esta permitido un uso especifico de algun libro. Por favor, no suponga que la aparicion de un libro en 
nuestro programa significa que se puede utilizar de igual manera en todo el mundo. La responsabilidad ante la infraccion de los derechos de 
autor puede ser muy grave. 


Acerca de la Busqueda de libros de Google 


El objetivo de Google consiste en organizar informacion procedente de todo el mundo y hacerla accesible y util de forma universal. El programa de 
Busqueda de libros de Google ayuda a los lectores a descubrir los libros de todo el mundo a la vez que ayuda a autores y editores a llegar a nuevas 
audiencias. Podra realizar busquedas en el texto completo de este libro en la web, en la pagina http : / /books . google . com| 
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Cap. 
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Cap. IY. Tres iniquo's pretextoi del Critico' para encubrir 
este exceso ,p. 133 . 

Cap. Y. Desvelo de M. Simon en dor a conocer , y reco- 
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- lio , p. 134. , ' 
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nos ultra)ada : Pretendiendo explicarmejor laEscritu- 
ra que los Padres , arruina los fundamentos de la Ft,y 
- favorece el Arrianismo , p. 144. - 

Cap. XVI. Que las interpretaciones a laSociniana son las 
que auto'ha M, Simon , y las que vitupera como theo - 
, logicas son en las qua seencuentrd la Fe de la Trinidad , 
p. 151. 

Cap. XiVll. Santo Thomds,la Theologia Escolastica , y 
laxo este nombre la de los Padres despreciada ~por+M. 
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Cap. XVIII. Historieta del Doctor Espensa ponderada 
' \ maliciosamente por el Autor para reprehender a Roma y 
y\despreciar de nuevo la Theologia , como inductiva a 


error , p. 157. 

Cap. XIX. Prosigue el Aulof hablando de Erasmoen des* 
preciar la Theologia , como si kuviera violentado el es* 
piritu de la Religion 1 p.159. 

Cap. XX; Atrevida critica de Erasmo sobre San Agustiji 
sdstenidapor M. Simon: prosigue el desprecio de Santo 
iv ‘ Thomaspot esteCritico zpresuncionque como a Erasmo 
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dad de otros err ores , p. 16 5. 
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- tenhmqueriplicarlos-Pudbs, p.173. : 

Cap. XXIV. Se pruebdcel mbstno at unto par los Ptz.lres; 
triesprmcipiaspara descubrir la. Tradition:primiro las 
apologias de la Religion Christiana , p. 175,: 

Cap. XXV. Segundjo^ytercer principio de la Tradidon y 
\ dt Ifprueba. de Ids^Profecibkenlasprofemnesde \&i y 
y en la demostracionde la auteqticidaddi loslibrofdel 
vieJo Testamento , p. 177^. 1 : ^ 

Cap* XXVL LosMarctontstashmsido losprincipdlet ait* 
. tores de la dpcidna.de Epikopdo^de Groc'to^quede- 
ducian la cmpkcion de la FeenJesu-Ckmtbb Joshti/a- 


: gros solos , excluyendo lot P'rofedas . Notable pasage Hi 
Tertuliano , pi 179^ 

Cap. XX VII. Silaprueba de la. fuerza die las Profesias 
dependeprincipalmente. de lasexplicaciones de' los Ma- 
hmof jbomdinsinna.'Mi 'Simon.' Pasage admirable- de. 
San Justino , p. 181* 

Cap.XXYIII. Ptodigiosa oposidon de ta doclrina de Epis- 
copto , de Grocio^yM. Simon cots lade los Christianos f 


n. ~ » 

Cap. XXIX. Prosigue la Tradition de la fuerza de las 
Profecias: conclusion de este examen , descubriendo sie - 
te articulos en M. Simon , donde arruina enteramente la 
■ Tradicion , p; 183. \ - r ’• ^ .1 • , ■. ? 

Cap. XXX.' Conclusion de esti libro par un conse/d de Satt 
Srntino a los Babinos , p. 1S5. 


LIBRO QUARTO. : ^ 

. . . . . * ■ *; . 
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G AB. L Af, Sifnon, procura opon.r los Padres b los 
isentindentos de la Igltsia : pasage obvio de San G& 
•. ronymo , que realza curiosamente la mala fi contra el 
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Episcopado: asimismo otros pasdges vulgares del Dia- 
cono Hilario, y Pelagio , p. 187. 

Cap. II. El Critico hace a San Juan Chrysostomo Nesto- 
riano: pasage famsode este Padre en la homilia 3. 
r sdbre la Epbtoia a los Hebreos , donde M. Simon sigrn 
una traduccionquehasido retratada coma . infiel, por el 
'traducbor de San Chrysostomo , y condenada por el Ar - 
zobispo de Paris , p. 190. 

Cap.III. Razahesgenerates quemuestran que M,. Simon 
- afeetq dar en la.persona de San Juan Chrysostomo wi de¬ 
fensor de Nesiorio , y de Teodoro , p. 192. 

Cap. IV. Razonies particular es que demuestran en M. Si¬ 
mon el designio formado de acusar a San Juan Chrysos- 
. 'tomo. Error enarme de este Critico , no lener por absur- 
ido-qUe este Padre habit el language de los Hereges , Pa- 
i sages que demuestran quern temoto estaba de esto , p. 
'195. ' 

■Cap. V. Que el Critico hacienda decir h San Juan Chry- 
s , ■.sostomo en ta homilia 3.4/0; Hebreos , que hay dos Per¬ 
sonas en Jesu-Christo ; le hace tener un modo de hablar 
\ \ en qu& jatnds'penso este Padre , antes bien todo lo con• 
■ trario. Pasage de San Chrysostom , homilia 6 . d los 
■* i Philipenses , p. 197. 

Cap. VI. Que en el prinapb del pasage de San Chrysosto- 
wv'jmk, homilia 3. d los Hebreos^ seentienden■ ddaramente 
las dos personas del Padre y del ffljo'l y ho. solamente 
de Jesu-CKristo. Infiel traduccibn de M. Simon , p. 200. 
Cap. VIL De dOs kccionesde San Chrysostomo igualmen- 
te buenas , elige sin razon M. Simon la que mejor le pa- 
\-\ rfy&.pard'aalsar \d 'CsteSantoJEtecIdr dafl/, 

Cap. VIII.$«* si San Chrjso'stdmohuvierahoktado on.el 
sentido que le atribuye Mi.Simon ; estepusage haviera 

£ f H ' sido , 
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■ s'tdo bien ponderadb por los enerhigos de este Padre , o 
porks partidarios de Nestorio, lo que nunca se ha vis - 
tv, p.203. 

Cap. IX. Que Teodoro, y Nestorio no hablaron el lengua- 
ge que se -intenia haver tenido San Chrysdstomo comm 
con ellos, p. 206. 

GapvX. Pusages de San Alhatiasio sobre la sigmjtcacioii 
del termino'Pt rscma en 3 esu-Christo, p. 208. 

Cap. XI. Emplea M. Simon contra los Padres ,aun los 
mas graves ', los modos mas burtescos, e irriserios , p. 
211. 

p. XII. Para justificar h los Santos Padres se hace ver 
la ignorancia ,y el mal gusto de su censor en su Critica 
sobre Origenes, y San Athanasio, p. 215. 

Cap. XIII. M. Simon abate a San Juan Chrysostomo, y 
lealaSaporaversion a San Agustin, p. 22b. '• J *’ 
Cap. XIV. Hilario Diacono, y Pelagio Heresiarca pre - 
- feridos a todos lbs aritiguos Comentadores, y elevados 
sobre las ruinas de San Ambrosio, y San Geronymo, 

■ pi 223. ■ ' 

Cap. XV. Desprecio de San Agustin por el Crieico, y 
afeStacion de posponerle a Maldonado en la aplicacion 
a las Escrituras $ amor de San Agustin a los sagrados 
libros , p. 226. 

Cap. XVI. Quatfo frutos del extremado amor de Son 
Agustin a la Escritura. Mode admirable de este Santo 
en manejarla. Justa alabanza de este Padre, y su 
amor por la ver dad. Quan injusto es proponerlea Mal * 
Jonado ,.p. 229. v ' 

C^p. XVII. Despues de. haver alabado d Maldonado para 
<'\deprimir dSanAgustin ,lehkre con un gplpede Ids 
mas malignos , p. 23 5. 

Cap. 
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Gap. XVIII. Pro Ague el despYecio lei Autor a S'dn Agus- 
tin : earacler de este Padre poco conocido de los Crittcos 
modernos ; exhortation a la lection de los Padres,$.2 $6. 

SEGUNDA PARTE. 

t 

• • v '' '' ' 

Erroressobre la materia del pecado Original, yde 

la Gracia. 

% v 

LIBRO QUIN TO. 

M. Simon Se&ario de los enemigos de la Gracia 
enemigo de San Agustin : autoridad de este 

Padre. 

• • ■ 

t * . _ 

C AP. I. D.esignio, ydivision deesta segunda Parte , 

P« 242 . 

Cap. II. Heregia formal de Hilario Diacono sobre los nu 
nos muertos sin Bautismo , expresamente aprobada por 
M. Simon contra la expresa decision de dos Concilios 
Ecumenicos , el 2.. de Leon , y el de Flarentia, p. 243.; 
Cap. III. Otro pasage del mismo Hilario sobre el peca io 
original igmlmente heretico : vano efngio de M. Simon , 
p. 246. 

Cap. IV. Heregia format del mismo Autor sobre la GraM 
da , en cuya materia nada mas dice que Pelagio ,y que 
M. Simon se implied en su error alabanible , p. 248. 
Cap. V. AT. Simon injuria a S. CJtrysostomo , pomendole 
con Hilario Diacono en elnumero de lot precursores del 
Pelagiaaismo: aprobation > que da aesta ‘heregia, p.25 ll 
Gap. VI. Que- este HilariopreferXdo por M. Simon h.los 
mas grandes hombres de la lglesia, ademas de sus erro- 

res 
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res manifestos , estambien un Autor de muy poca fuer - 
za en otras notas suyas sobre San Pablo , p. 2 5 2. 

Cap. VII* Que nuestro Critico procura dar a la doclrina 
de Pelagio un cierto ayre de antigiiedadque hace decir 
' ctSdn Agustin , que Dios es causa del pecado : que U 
' pospone a Pelagio , y que siempre disculpa a este Here - 
■ siarca, p. 2.54. 

Cap. VIII. Queoponerse a San Agustin sobre la materia 
' de la Gracia , como hace M. Simon , es opdnerse a la 
Iglesia , y que el Padre Garnierdemuestra bien estaver* 
dad, p.258. 

^Jap. IX. Que desde queprincipiS la heregia de Pelagio , 

' toda la Iglesia bolv'16 los ojos a Sari Agustin , que fue en- 

- cargado de denunciar a los nuevos Hereges en un Sertnon 
K- de Cart ago sufutura condenacion ; y que lexos de ino - 
* - var nada , como le acusa el Autor , el fundamento que 

- luego establecio fue la antiguaft , p. 260. 

Cap. X. Diez evident es demostraciones^ que San Agustin. 

lexos de pasaren sit tiempo por Novadorfue conside- 
' rado por toda la Iglesia como el defensor de la antigua , 

• y verdadera doclrina-. las seis primer as demostraciones , 

p. 2 62. 

* i ‘ » 

Cap. XI. 7. 8. y 9. demostracion. San Agustin escribe de 
orden de los Papas contra los Pelagianos ; les envia sus 
tibros , les somete a la correction de la Silla Apostolicd ., 
y esta los aprueba , p. 264. 

"Cap* XII . Decima demostracion ,y muchas pruebas eons- 
tantes 4 que el Oriente no veneraba menos la doclrina de 
San Agustin contra Pelagio , que el Occidente» Heckds 
. de la Congregacion de los Presbyteros de Semsalen r San 
Agustin atiende al Oriente , como a l Occidente : por que 
fue convrdado en particular alConcilio general de Efe- 

• i/e’, p.265. Cap. 
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Cap. XIII. Quart necesariaeralapenetration de S. Agus - 
tin en esta causa. Maravillosa autoridad de este Santo. 
Testimonios de, San Prospero , de Hilario , y de Arnobio 
el foven , p. 269. 

Cap. XIV. Se exponen tres disputas formadas en la Igle- 
sia sobre la materia de la Gracia , y entodas la decision 
de la Iglesia a favor de la doclrina de S. Agustin . Pri- 

■ mera contestation ante el Papa San Cekstino , dond* 
se determine que San Agustines el defensor de Ip doctri •. 
naantigua , p. 271. 

Cap. XV. Quatro razones demostrativas , que apoyan el 
juicio de San Celestino , p. 374. . 

Cap. XVI. Segunda contestation sobre la materia de, la 
Gratia , suscitada por Fausto de Riez , y segunda deci¬ 
sion en favor de San Agustin por quatro Papas. Re- 
fiexiones sobre el Decreto de San Hormisdas, p. 277. 

Cap. XVII. Quatro Concilios que pronunciaron h favor de 
. la doclrina de San Agustin : referense los tres primeros , 
y sehaladamente el de Orange , p. 278. 

Cap. XVIII. Ocho circunstancias de la historia del Con- 
Orange , 7^ manifiestan que San Agustin era 
consider ado por los Papas , y /w toda la Iglesia como 
el defensor de la Fe antigua. Quarto Concilia en con- 
firmacion de la doclrina de este Padre , p. 279. 

Cap. XIX. Tercera contestation sobre la materia de la 
Gracia , con ocasion de la disputa sobre Gotescalco, don- 
de bs dos partidos igualmente se referian en toda la ques¬ 
tion a la autoridad de San Agustin , p. 282. 

Cap. XX. Quarta contestation sobre la materia de la Gra¬ 
cia y con la ocasion de Lutero y Calvino , que se prop a- 
sab an de la doclrina de San Agustin : el Concilia de 
Trento resuelve la difcultadpor bs propios terminos de 
este Padre , p. 284. - Cap. 
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Cap;XXT. La auSsrid&bbe S. AgUiiin) y S. Prdtpero stt 
Mscipulo enteramente establecida: quart reverenciada la 
. autoridad de S. Fulgencio : este Padre tmrado como un 
segundo Agustino, p. 2.85. ■ . 

'Cap* XXII .TradWtonconstmtede todo el Occidente at fa¬ 
vor de. S, Agustin^dt $n autoridad y doctrina. El Afri- 
\ ca , la Espana, las-Gaiias, S. Cesario en particular, la 
Iglesia de Leon, otros Doclores de la Iglesia. Gdlicana, 

. la Aiemania, Hay mm y Rupertd, lalnglaterra , el VI 
\ Beda, la Italiay Roma ,p. ofay* . /V .3 

Cap; XXXll*Si\dcspues de todoi estos testimohios re debt 
permitirpotter d S.Agustin entre los Novadores, qiie et 
■ lo mis mo cast que turnerarle entre los Heregesx lo que bat* 
roriza a Facwdo, ydtoda la IgUsia, p. 29, 

Cap. XXIV. Testimpnios de los Or denes Religiosos: delde S, 
Benito, de Santo Domingo, de Santo Thomds, de San 
Francisco y Scotoy Santo Thomds recomendado por los 
Papas, por haver segutdo dS.Agustin : concur so de todk 
; la Escuela: el Maestro de las Sentencias, p.,291. , 


? 


LIBRO SEXTO. 


T v 

, * ± " > i \ 


Razon de la pr6ferencia que se ha dado & S. Agustih 
en la materia de.la Gracia. Error sobre este asanto. 
- al qualse hati opuestolos masgrandes Theolo- ? 
. . gos de la lglesia, y de la Escuela. > 


G AP* I'. Do&rina constante detdda la Thedlogid sobre 
la preferencia de los Padrer que,escribieran despues 
• de las dispUtas dM.loetHeregesx Her mo so pm age de.S aa> 
to Thomds< qmsac£ deS. Agustmtoda su doStrina. Pa - 
. sages de este Padre y p . 294. . .*l * 

Cap. II.'. Lapse Iqjgksiaenscna de mem. sebrela doc* 
"Tun. t. ‘ gjj cri- 
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r> trvm pasdjge { de Vicente 2 k 'Larins. Vam uhifitto de M'* 

\ Simon , y delos que a su exempb apelana los antiguos en 
t perjuidode los que expresumente trataron las materias 
contra los Hereges , p. 297. ’ 

•Cap. lifcQue Jelmbdo de alegar M. Simon la 
v jis utilazd para Ip's simples^ y oiro, oponer lo 
' > . los Latinos . Pruebas de M. Simon ^ que los trot ados de 
,' los Padres contra lasheregias son los que la /glesia tiene 
de ptayon>e%q8kud, Pasage ddPadre Petau , p. 298. 
Cap. IV. Paraloghntoperpetuo de'M*'Simon ) que corta 
' Jasreglasde Vicente deLerbissobre la antiguedad , j 
' la miversalidad , p. 302;> 

Cap.V. Ilusion deM. Simon , y los Criticos modernos 
que pretendenhattar la verdad mas pur a en los estntos 
.«! Jpk'pnecedierondlas contromrnas : exemplode S.Agus - 
v .x«r, quienseguneHos hablomejoide la Gracia antes de 
< la disputa contra Pelagic, p. 303. 

Cap; V I. Cegaera de M^Simoti , que comoacaba de verse , 
pr^kreJossentimkntPs que SjAgustin ha retraclado a 
los que ha establetido pensanio mejor : el Critico clara- 
mente Semipelagtano , p» 304. 

Cap. VII. r M. Simon tomb sus oplniones darament e hereti - 
;~'casde^rmmb,yAeGrdci0^p.yyj. ~s 

Capu VIfl. T 2 uimaniosque<seprdducets de los-Pad{ei que 


antiguedad 
Griegos a 


escribieranmueyeVaLdispMids'iiieneaisit'Pgntaja. San 
Agustin recomendable pordos pas ages. El beneficio que 
v recibig IxtJgleaade Jdque'tsoribibdepuesdk Id dispute 

GupclX^Tevelmonfa'qite-Sv ^giEtialM db'teyisenlucfoin- 

- slies \dbld ^dfputh^dguoradda'dehd^oehcx,. y}. de. Radios 
queacusan a este Padre d&l hcoeen 'pndudtb sus u/timos 
'■^\senUntidruoseiL el cab^deda ditpula^ pi raik. ’ ‘ ? 

ill ' a .m?. 


C .tized by ^ooQie 



Cap. X.Quatro 1st ados deSan Agustin * el primerd inme- 
dxatamente despues de su conversion, y antes de exaininar 
la question de la ’Gracia. Purezu de sus 'seMimientos, en 
'' este primer estddo. Pasage del libra 'del Orden Y del de 

- losSolilbquios^ yante todo del libro contra los Acade- 

micos ,p. 316. : v 4 

Cap. XL Pasage del libro de las Confesiones, p. 320. 
Cap.> XII. S. Agustin en susprimer'as cartas , y primeros 
escritos did todo d la Gracia.’Pasages de este Padre en 
. Cos tree Itbrosdel lib re alvedrio : pbsage semejante eg Si 
• libro de los, merit os, y dela remisiotf de lospecados. Re- 

• conoceser que la doclrina de los libro s del alifedrio era 

■ ;pura,por vk pasage de las RttraUaciones, y otro dMIU 
\ brode lanaturalezay de laGrada, p.322. - :. J 

Cap. XIII. Refiexiones sobre este primer estado ‘ de San 

Agustin. Pasage at segundo quefue dondeehpezod exa- 
minar, pero am imperfectamente la question de la Gra¬ 
cia, Error deS. Agustin en este estado, y en auk consis- 
v tia, p.327. 

Cap. XIV. 5. Agustin cay oen error, quundo empezb ct es- 
tudiar esta question , sin haver la am profundizadobien , 

p« 3^9* f ; f " ’•> - ' /• -- . ■ v ) 

C^p.X V. .5. Agustin sale con pronCitiii de su error par la 
V! v pota adherenda que tenia dsu prdpi&parecer y polish 
"" oonsullas gueh obligaron h cxaminar mds exaStamente 

- la verdad-,’tespuesta d Simplicidno-, progreso natural del 
\ ■ enttndhniqntio ir ate Padre, y 3. mado de sus cotioci- 

• C'riiientos ,tp.’ • * v ’• V ; 

Cap. XV hrlPmntodcfide reprefietiderieS'. Agustlnen sus 
S rara 3 atioke*zy&e\ne batla el errbf in sus liblos prece¬ 
dent es, sino en el cap. 23. del prifnel libro de tdsretrac- 
taciones: que solo se enganbpor no haver bastantemen- 

/:M| 

1 te 
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ceprofundizado la mdteria ; y que decia trie)dr quad* 
do st explicaba naturalmente , que quando la trataba dt 
proposito , pero no con vigor , p. 33a. 

Cap. XVII. Quarto y ultimo estado de lot conocinuentos dt 
San Agustin , donde no solamentefue perfectamenteins- 
truido en la doclrina de la Gracia , sino capaz de defen- 
derla: la autoridad que entonces adquirio: conclusion 
contra la impottura de lot que le acusan haver variado 
y. en el ardor de la disputa , p. 335. 

Cap. XVIII. Que las retraciaciones de 5 . Agustin hxos 
- de debilitar su autoridad , la aumentan , y debia pre- 
r ferirse a la de otros DoSlores en esta materia t quando no 
_ fuera mas quepor lo muchoque se dedicoa ella , p. 336. 
Cap. XIX. Algunos Autores Eclesiasticos ceden sobre la 
; autoridad de 5 . Agustin , ntovidos del abuso que Luto- 
. toy losLuteranoshacen de la doclrina de este Santo . 
. Baronio les reprehende , y hace vtr que apartandose de 
. San Agustin se ponen a peligrode error , p. 339. . 
Cap. XX. Prostguen los testimonies de los CathoRcos en 
favor de la autoridad de S. Agustin sobre la materia de 
la Gracia despues de Lutero y Calvino , San Carlos , los 
Cardenales 'Belarm.no , Toledo y Perrin , los sabios Je- 
suitas Henriquez , Sanchez > Vazquez , Suarez , p.341. 
Cap. XXI. Testimonios de sabios Jesuit as que han escrito 
en nuestros tiempos , el Padre Petau , el Padre Cor¬ 
nier, el Padre Desckamps. Argumento de Vazquez par 
ra demostrar que las decisiones de los Papas Pio V.y 
Gregorio XIII. no pueden ser contrarias a San Agus¬ 
tin. Conclusion : que si este Padre errS en la matAr 
ria de la Gracia , la Iglesia no pjuede. estar esenta 
de error , P» 344 * 

DE- 
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V 


DEFENSA DE LA TRADICION, 

v ’ \ - ' 

+ . - * , 

YDS LOS SANTOS PADRES. 


' ' IP R ER A C l O D E t A CTO R. 

• - ■ - 1 ' * • ; • ,t . 

m ~ ■ * j ^ J . - - . * * ‘ * 

Donde se declara el designio, y division 

/■ de esta, Obra, . 


Y. v i ; J 

JC^I O es justoiabandonar/rrraslaTgbtiefnpo a los Cri*- 
ticos modernos la do&rina de los Padres, y Tradi¬ 
tion de Ija Iglesia. Si ■ solos los > Hereges se opusieran 
contra unxtdnsanta autoridad, asicorao;.«je conoce 
su error , seria merios de tenser la seduccion ; pens 
quando Catholicos, y Sacerdotes, Sacerdotesdigo, lo 
querepito con dolor , entran en su sentimiiento , y 
levantan en la- rhisma Iglesia el estandarte 4e lareba* 
lion contra los Padres; quando Jo man contra eUosv 
y contra la Iglesia el partido de los Novidores, baxo 
de una hermosa apariencia; es de temer y que seduci- 
dos: los Fieies digan lo qiie bl^unos Judios, quando el 
embustero Alcimo se Jntroduxo astUfcamerrte enfcre 
ellos : Un Sac&rdotc,. disa&ndisnU - de Aaron ) -(a) de esta 
antigua sucesionl; dfe esta ordenadon Apostolica, i 
quieii prometio Jesu-Christo que jamas faltaria, ha 
venido a nosotros , no nos daganard) y si los que son cen» 
tinelas-en: la Casa (deJsrael, no tocan la tronapeta^ 
Tom. L -Ac v , . •!;- . f p , j! dfes< 


# * ' . * 

,(a) i. Machab. 7. v. 14. 
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2 Defensa de la Tradicion y 

les pedira Dios cuenta de la sangre de sus hermanes^ 
que cayeron en el error por no haver sido amones- 
tados.. • ’ ' • 

v No ha mucho tiempo vino de Holanda un libro 
intituladp: Historic Critica de los Principales Comenta- 
Jores del muvo-Xestamento , desde el psmcipio del Chris- 
tianismo hast:a mestro tietppo „ Par ftL Simon Sa- 
cerdote. Es uno de los libros , qne no pudiendo hallar 
quien leaprobase en la Iglesia Catholica, y por con- 
siguiente ni permision para imprimirse entre noso- 
tros, solo pueden darseal publico entre los enemigos 
de la F£, .y en un pais donde todo se permitev ; -No w 
Obstante la solidtud "y. vigilanciadel Magistrado, 
penetran insensiblemente estos libros, y se esparcen 
cornunicandose los unos a otros, siendo el principal 
rootivo .para leerlos, que sean con solicitud busca- 
dos, rards , y curtosos; en una palabra , que esten . 
prohibidos, y contengan una do&rina que nadie quie- 
xe aprohar; es una apariencia decapacidad y de sa- 
Induria apartarse de lossentirhientos comunes, y los 
qut’no advierten. que hay una libertad perjudicial^ 
alabanlos Autof es de estos libros como gentes libres, 
y desengapadas de los per juidos comunes. 

; A todas estas qualidades anade el Autor del li- 
l>rode que hablamos, fa de set criticoesto es, que 
examina lqs ter minos por v las teglas de Gramatica, 
creyendo poderrasi enganas al -Mimdo * y decidirso- 
t>re la Fe, y Theologian por el Griego, 6 par el He- 
-breo, de que se gloria. Sin disputarle aqui la vehtaja 
que quiore sircar de esiras fcagiias^ .yi'Sui abrazar el'par- 
tido de los que lc exceden en ellas, y niegart quevM. 
Simon haya hccho tantos progrcsos comcr^e imagine, 
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y de los Sahtos Padres, . 3 

me contentard hacerle ver en la prosecucion de esta 
Obra, que es en un todo novicio en la Theologia , y 
que ho solo habla con mucha osadra, sino que habla 
mal, por no decir mas , sobre materias que no al- 
canza. 

Para entrar en esta discusion, es necesario antes 
dar en general una idda de su obra, pero esta es im- 
posible. [ Si bastara referirse al titulo, se creeria que* 
prometiendo dar la Historia de los principales Co* 
mentadores del nuevo Testamento , havria querido 
hacernos conocer solamente el genio de ellos, su sabi- 
^ duxia, so modode escribir ,1a manera de interpretar, 
el tiempo , la • ocasion de sus ohras, y otras cosas se* 
mejantes, sin entrar en las questiones , 6 fesolyer so- 
bre ellas , por ser una obra inmensa , a que no basta- 
xian muchos crecidos volumenes- Pero no. es este el . 
' designio delAutor. Con el pretexto de - querer dar al. 
pareceruria. analysis talqualde ciertos lugarfes, quie- 
xedar su di&amen sobre el fondo de las explicaciones;. 
alabar, corregir , reprehender segun su voluntad, asi 
a los Santos Padres, cotno a los,demas; decidir d& 
las qhestidnes, node todas a la,vented,; porque se* 
xia una empresa interminable, siaodeaquellas que ha 
querido elegir;, y especialmente donde halla ocasion 
de insinuar las opiniones de los Socinianos, tanto cpn-; 
tta la Dtiviiiidad dcJesu^Cffristo, como sobte la 
tetia de Cracia ^ o comparando: los Griegps cdn los j 
Latinos ; y los Padres mas antiguos con los qhe les $q- 
cedieron , sentencia con una autoridad, que segura- 
mentenole conyienc. 

- No se alcanfc* por-qudile agraida eotfanenjestas 
questioner , gorqufiila Yerdad(,nO>es poiiblfe que las; 

A 2 ilus- 

1 
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4 Defens a de la Tradicion , 

ilustre tanto como es menester en un volumert como 
el suyo : Porilo que suscitando ana infinidad de ctifi- 
cultades ,'que no puede, ni quiere decidtr; solo es 
a proposito para hacer naeer dudaa sobre la Religion,’ 
y es un nuevo encanto para los Libertinos, que.aman 
dudar siempre lo que les condena. No se puede tarn- 
poco dar alguna razoh de la eleccion que ha hecho 
de Antoresyde quienes ha compuesto >su tal qual: 
compilation. Si se quisiera reduciirsegun su tituloa 
tratar de los Comentadores del nuevo Testamento, 
nada le obligaba a hablar de San Athanasior, de San 
Gregorio de Nazianzo y y de otros que riohan hecho* 
Gomentarios, ni de los Escritcs Polemicos de estos 
Padres, b de los de San Agustin. Si baxo el nombre 
de Comentadores quiere comprehender todos los Au-. 

. tores que han escrito-sobre el nuevo Testamento , es- 
decir todos los Autores Eclesiastlcos, no se sabe por- 
qae olvida un San Anselm , m lingo de S.xViclor^ m 
San Bernardo , y sobre to&o un San Gregorio el Grander 
y mucho mas quando los dos ultimas, ademas de ha¬ 
ver tratado como los otros la <do&rina del Evangelio, 
y en pafrticulait las materias ^ sobre las quales MpSi-. 
mdn ha emprendido dartios rieglas y hanr compuesto; 
expresamente -Homilias sobre los Evangelios; fuera> 
de que merecian sin duda hombrarse 1 tanto como Ser-> 
veto'-, y Bernardino QcMri , de gaieties<nos dd uba exac-■ 
t* ( dnalysisy aunqiie? no rehepa algotvComentaHo de' 
dl06; es decir; que con el b ombre de Comentadores had. 
bl&'de quien essuvolantad y y baxo el titulode su 
historia trata las questiones que* tenia en su capricho; 
Bn utia ipalabta^ qbe*dice' lb que; quiere 4 sin que se 
pu<ida reducir su librb a tin asunto. regular; y si yo> 
i ' A qui- 
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s Santos Ta 3 res* ^ 

quisiera expresar naturalmente lo que resutta de el, 
diriaque ensenacon toda perfeccion las exposiciones 
de los Socinianos, los libros donde puede instruirse 
de su dodrina, el buen sentido f habilidad de estos 
curiosos Comentadores, asi como de Pelagio, Gefe 
de la seda de bos Pelagianos", y de todos los otros 
Autores, 6 Hereges, 6 Sospechosos ; y que princi- 
palmente ensena a debilitar la Fe de los mas altos 
Mysterios con los defedos de los Padres ( a saber los 
que M. Simon les imputa) y en particular los de 
San Agu'stin, especialmente sobre las materiasde la 
racia , cuyo verdadero sistema nos descubre nuestro 
Autor~, y hace ver a San Agustin lo que debia decir 
para confundir los Pelagianos; 4e suerte, si Dios lo 
permite , que ya no seria este dodo Padre , sino M. 
Simon , quien sera el vencedor : en una palabra , lo 
que ensena con toda perfeccion es a estimar los,Here¬ 
ges y y a vituperar los Santos Padres v sin exceptuar 
uno, ni aun aquellos que finge querer alabar. Y ved 
aqui despues de haver leido, y fetdido su libro, lo 
que dexa en el entendimiento , y el fruto que se puer 
de recoger de su trabajo. 

Si esto pareciere increible por ser una locura, 
protesto sin embargo delante de Dios, que nada exa- 
gero. Todo se vera en el discUrso de esta Obra ; y pa¬ 
ra proceder con la mayor claridad en este examen, 
me propongo hacer dos cosas: la primera, hacer pa- 
tentes los manifestos errores de nuestro Autor sobre 


las materias de la Tradicion y de la Iglesia; y lo que se 
dirige al mismo fin , como es el menosprecio acia los 
Padres con los medios indiredos, por los quales de- 
bilitando la Fe.de la Trinidad, y de la Encarnacion, 

pro- 
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6 Defensa de la Tradtclon, 

procura honrar los enemigos de estps Mysterios: La 
segunda, explicar en particular los errores que perte- 
necen al pecado original, y a la Gracia; acuyos Mys¬ 
terios con especialidad se aplica. 
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PRIMER A PARTE. 

j f 


En que se descubren los err ores expresos sobre la 
Tradition , y /a Iglesia : el ntenospredo de 
los Padres, debititando la Fe de laTrinidad y de la 
Encarnation , y juntamente la inclination dtia 
los enemigos de estos Mysterios. '. 


\ 




1/ •. «LIBRO PRIME RO. ; -i 

• # * - ? 

Tkrfores sobre la Tradicion , £ infalibilidad 

de la Iglesia. 


Hr * > - » . 4 




CAPITULO I. 


f A * 

La Tradicion impugndda clardmente en la Persona de 
( * Sail Agustin. 

r- t . 

# , • 

P ARA principiar por donde 61 mismo empieza^ 
esto es por San Agustin, le impugna sin disimu- 
;k>v ysrn medida desde las primeras palabras de su Pre- 
facio, y le acomete sobre la materia en que mas se 
aventajo, qual esla de la Gracia: lo que adviertoaqui, 
.no con el .designro ide comenzac por esta materia:, 
que reserro para el firvrde estaObra,: sino solamente 
.para mostrar en el proceder del Airtor nn despredo 
patente de la Tradicion y que aparenta querer defen¬ 
der. Digopues ante .todas cosas, que M. Simon no 
teme acusar a San Agustin.sobfid esta. materia : Ue 
set Autor 'de un nuevo sistema ; de haver se apartado de los 
Comentadorer antigiios ; y-de-haverbwentado expUcadom 

' ■ ' * ' ■* K it 
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8 Defensa de la'Tradiclon, 

de que jamas se. havia otdo hablar. (a) . - ' 

Vedaqui como trata a quien llama al mismo tiem- 
po el Doctor del Occidents; y parece le ensalza solo 
para tener mayor gloria en abatirle. Su ignoranciae* 
suma, asi como su temeridad. Si huviera leido sola- 
mente.con una mediana atencion los lfbros deeste 
Santo Dodor, le veria siempre inseparable de la doc- 
trina que havia hallado fundada, y establecida en to* 
da la Iglesia v como lo dice £1. mismo.. No hay parte 
alguna de su sistema, ya que a nuestro Autor agrada 
hablar asi, que este' grande fiombre ho apoyesobre 
el testimonio los Padres sus. predecesores yim> 
Griegos , ya Latinos, donde no les siga , por decirlo 
asi, paso a paso ; y que no halle con la mayor soli- 
dez, y fundamento establecida en los Sacramentos de 
la Iglesia, y en-todas las oraciones dd su Sacrificio* 

No obstante M. Simon le acusa de serun Nova- 

. _ . • * ■ _ 1 • » 

dor. Estodice en suPrefacio, y lo defiende en todo 
sulibro, donde a la verdad solo tiene por blanco a 
^San Agustin. Repiteien todas laspaginas Aw mvefaies 
■deeste Badre , sus. epiaiohes par titulares to quotes 
acomoda elTexto sagrado. Solo piensa hacerle Autor de 
sentencias las mas odiosas , como las de Luthero, y 
CalvinOi A£e£ta decir repetidamente, que estos inv 
puos que hacen a Bios causa del pecado , y Wiclef, 
■que es' el Autor dfc esta blasfemia y miraban a San 
Agustm' como isu Maestro , sin mostrarles que sp 
engafiact- nr decirlo una sola vez, de suette que po- 
demofcddcir, que toda su dbra est<i escrita derecha- 
mentecontra .este Santo. 


*■ a j 


r 


1 . - • *■ 


. i .T 
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. 'V:< ; \ , 

CAPITULO n. 


O I 


Que M. Simon se eond&rta & si mismo , confesando que rode 
-• dOccidehte'kasegmdo a San Agustin ^ 'a quien acusa > 

de Novador. - • - -- j 

/ 

N O sera difidl destruir ^sus ra^ones; pero entre- 
tanto que emprendo una contradiccion tan fa¬ 
tal , y necesam ’ ies dignodevereri una patabfa, que 
estttsmerario'Censbr primero se contradicebl mismo. 

orque acometiendo con tanta libertad a este Santo 
Doctor, se ve forzado a confesar al mismo tiempo,que 
es el Doctor del Occidente , y que a su Doclrina se han 
■ddheridaloi TheologoY Isatin’ot\{$t)i\6 quest entieride£J>IFr 
su propia'-confesion de la que ertsend-sobre la mateila 
de Gracia i, mas sincomparacibn que de tddolo res- 
taate dessu,do&rina ; porque con ocasion de esta mar 
teria , confiesa.miestro Autor* que San Agustmha ixa- 
tddocd-ser. 'el Oraculo del Ocddenten (b) Yed aqui pucs. bl 
pcodigio>qae<ieiwen'i, que u na notfedad, \rnct opinio* 
partimforqiuna explication de la" Escwhira i de r 'quenb 
•sehavia olio hdblarjamas ; y auh mas, una expUcadast 
sturd y rzgurosa , como -}ai ttama -M. Simon pni iodas 
las jnginasj atraxolueigotodo ret Occidente* f i-i / 
cb eHstoittie basta,fy-sindfcputaeraqbi a:faror)deSap 
tAgustmtionird su addsador ^llanaoasii loco impcKitAr 
a presCrrcia de la Iglesisdel*Occidente, a quien; Hate 
seguir la doftrirra de, un Novadotf sinrepairrirqaexon 
H Iglesiadel Occidente acusa toda l& Igleda Gatholica 
-v/ Tom^. jJ-V. v v v.s/d sA. uMW »B sv.y v»\u det 

1 . l.. v. 1 ,,‘i mfc - *ullyM, .,1 ill.u., - M v 
(HI K«r. ibid, (b) Pag. 337. 
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de innovation , que al presente esta co mo contenida 
en su seno. Peed para que se penetre mejor el aten- 
tado de este Critico, no contra San Agustin, sino 
contra la Iglesia, es conveniente extraher desn libifo 
unaespecie de historia compendiada de las' aproba-s 
cionesde este Padre., 


GAPITULO Ifl. 

• 'I • j >i; '.I.7 0 .'. "J ".O' - * 

Jftstoria de la aprobacmdei la doUrina de San. Austin 
- • desiglo en iiglo , confesada por M. Simony de par . ■ 
so 9 por que este Autor no habla de * 
: San Gregorio . 


T^Rimeramente tiehepor, aptobante tado el Occit 
Xi dente; y es cierto, que luego que se. dieronj a 
luz sus libros contra Pelagio , y especialmsnt'e Ida de 
h Predestination, y de la Perseverancia, se recono- 
•cio en ellos una do&rina celestial. Todo cede, excep- 
jto algunos Presbyter os de Aift pequenfo Canton ’ de 


nuestras.Gaulas. Se sabe que el Papa San] Celestinq* 
des impuso silericio , EJm&odeRiezse levaoto unpo* 
red despues contra la dotirina de San Agustin j su sa« 
biduria^ su eloquencia , y reputation de, Santidadqiie 
tenia , no estoxvaron qiad stis.MbrOsfucseninfamados 
ipfdr ti, Goncilio de I 03 .SS. Goofesores des beer ados de 
Africa en Gerdcrra$ y aiin pdoel Papa S. Gdasio,ypdr 
ad; Papa San Hormisdas,cori baa declaration autentica 
ideesteultimo Papa ^ pie loYjpit qmsier'en saber: la, Fe de 
tld Igltsid Rcudarn soike ia Gracia^j tlibre absddno^ hoi tab 


mimrnas que consular Us libros de San Agustid^ partial- 




y de los Santos Padres. 11 

ttilar'io ; (a) k saber, aquellos contra los quales mas se 
havian opuesto los enemigos de este Padre. Asi no se 
puede negar, que la do&rina de San Agustin v y en 
particular la que ha via explicado en los libros de la 
Predestinacion , y de la Perseveranda, no estuviese 
n lo menos, por no dedr mas , baxo la proteccion 
particular de'la Iglesia Romana. 

" Tampoco se negar&, que el Papa San Gregorio, 
-el mas sabiode todos los Papas, no le haya seguido 
punto por punto con tantozelo como San Prospero* 
jf San Hilario. He notado , que JVf • Simon evito ha* 
olar de este SantoPapa , quedebe tener una honrosi 
^referenda entre los Comehtadores del'NuavoTes* 
tamento, y no pudb tener otra' razon, sino que por 
%na parte no podia negarque huviese sido el defensor 
perpetiio defa do&rind de Sah' Agustin4 y por otra, 
•f>0se atf evio a puBlicar i, que/esta do&rina <cjde queria 
'Combatir, huviese tenidd semejantedefetaioren fa 
Cathedra de SanPedro. Despues de haver pasado en 
■silencio un tan grande hdmbre, cita en el siglo siguien- 
•te al Venerable Beda,quien, segun -el, ha r hecha- neco- 
‘■mendable-no svlamtnte enla'gran. yBntafiti, shtotambienek 
todas las Iglesias del : Ocdideute ; (b) y que 00 solamente 
-hacia profesion de seguir a San Agustin, sino que por 
-decirlo asi no hacia mas que copiarle,y extrattarle.Pe¬ 
ntode Tripoli , mas ;antiguo que Beda y y mas:estima- 
•doque d por nuestro Autar, publico un Gomentarib 
sobre las Epistofas de San Pablo., en el que se gloria, 
■no haver hecho mas qad- eranscribir por or den IS quehavia 
hallado en las obras de San Agustin ; (c) y es asi princi- 

■ ~ B-2 —.. pal“ 

■ . wa -5 ri ( > ) ■ CO —'— r- 

0 ») Epiit. ad Post, (b) Pag. 339. (c) Pag. 344;., - 
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i 'i JDefensa de la Tradicion , 

palmentedelo que dice sobre la Predestination, y ta 
Gracia, como sabe todb elmbndo. Alcuino, el homf 
bre mas sabio de su sigto ,y el Maestro de Carlo Mag- 
no , sigue a San Agustin , y a Beda, como confiesa 
M. Simon, sobre el Evangelic deSan tfuan , (a) donde 
la materia de la Gjracia viene a cada pa$o; y si anar 
de nuestro Autor, que aplicanddse ahenddo, literal , (b) 
no elige siempre las mejores interpretaciones, eg, pro* 
sigue, porque estaba preocupadopor San Agustin. Des,- 
de este tiempo se estaba, y los que estaban mas preve- 
nidos eran Maestros, de lets demas, y los mas graodei; 
bombres. Quando nufstro Aotor hace depir a Claut- 
dio de Turin , que San Agustin eta el Predkador da 
la Gracia , (c) pudiera haver notado, que no solamenr 
te este famoso Gefe de los Iconoclastas del Occidents 
es quierrha dado este titulo 'a San Agustin, sino to* 
4o$ los Dodtores quehan escrito despues de la. he re¬ 
gia de Pelagio. En una palabra , dice M. Simon \ San 
■Agustin era el grande Autor de la mayor parte de lass 
Manges de aquel tiempo. (d) Podia decir de, todos, ex- 
-cepto de aquellos que apartandose de San Agustin so* 
bre esta materia , se apartaban al mismo tiempo de 
•los verdaderos sentimientos de la Fe, como veremos. 
En quanto a lb demas, quien dice Monges,o Fray- 
les, no dice gentes despreciables, como nuestro Au- 
•tor insinua en muchos lugares, sino losma&sabios, y 
•los mas Santos de'su tiempo , y como les llamael miS- 
,hio, los Maestros de la cieqcia eh el Occidente. (e) \ - 

5 Los Autbres que s6 &caban de citar eran del sep* 

- ■■ i - -. ••. : •/ V v, ‘ ti- 


-^) Pag. 3481 -(b) Ibid. (c) Pag. -(d)- Pag. 360 , 
(*) Pa S* I •a cM (?J '<i l -U-"' (d) t-.j. V' ». 
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fQ$ $qrtws trawes^ 1 3 

tarn© y y o&ayo siglo. elrronose suscitp ladispu- 
•ta^pbfeel Gotcscalco, yaunqueelcrimei) 

,de que se acu&aba a este Monge fuese haver excedido 
jer> la do&rina de la Predestinapion.*y de la Gracia, 
corijCordaban los do$ partidpft* pp spJanjente enla»Pr 

Jtorid»4i» sip9^ambi§n#r«'tpd9s If^ij^ndlH^ de,.^ 

. Agfts$^, y nunca se nianifest^ sw do&rioa mas jn«ip- 
daMe ,{x>rque era la regia comondp ambos partldps. 

Vjniendo al siglo once ( porque en el decimon© 
jli habla de Coraentadores ) hace |d. Simon imepeion 
jOb Uflr; QnfltenfcafciQ; pnhliead.0. 0?n : el rHMiwb.de Saja 
jA-nseltyift i aMnqne»o &?a de <este grande Aiatpr v y dii¬ 
ce : Todo este Comentario estd Hem de faspr%de 
laTheologia de San Agu&ti , qu$ fut et) Maestro de los 
Monges del Occidente , asicomo San Chrysostomo lo ha sido 
j$c las Cementadores de la Iglesta QtieHtal. (a) Se ptiede 
terser por cierto v que los demas Autpres seguia&Aes¬ 
te Padre, y seria inutil citarles. Percmo sepuedeomi- 
tir a San Anselprio,y San Bernardo, dosTfo&ores 
tan insignes, aunque M. Simon no se haya acordado 
4f ellos j pues esi congtante, (pie amjx>s eran grandes 

§m jPefnajr^p A 

^rangn^ido e^as pitf© jtigg de; 

(Gracia y el libire alyedrio, en el libra que cornpuso 

/sobreesta materia. Tr > ^ 

: Qnando M. ’Simon jy$@e a S$nto Thomas, con* 



‘■i * W 


% ~ Mr * V * * * f — •- • » » ' T - * " - " -* ' 

dados p§c<glafti«P?‘»jWh qpw.. t^b^enes indispitar 
ble , y reconocida por. todos.: Nicolas, de Lyra, * dir 
jc e, sigue deprdinarip a San Jgustin ,y a Samo Thomas, 

J 


c . 


(a) Pag. 387. 
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'queeran losdosgrandes MkestYqs de bs Tkeologos de sit 
biempoi (£)~Hace m'ncfto tiempo*e[ae-estoieS asi.- Porque 
'despues de haverVisto ethpezareste profunda respeto 
por lado&tfhadeSatn Agustih desde~el tiempode es*- 
te Padre , estamos eh un siglo donde vivia Nicolas de 
'thra, estfc dO&O ! Religioso FfanciscanO pes- decir cd- 
•fiid bbfc&fva riuesfcro Autbir aljwkcipia detsigb cator- 
ce. (b) Aun eh el tiempo de Erasfrio no se Ife podia per- 
donar el rhenosprecio quC hacia de San Agustin ; to- 
dos losTheologos tralan esntre manos a San Agustins, 
•*y autv al pfcesen te es el otaculo de tod os sin que 

lias censtiias'de iM. Simonle puedah hacet perder esta 

v /. ') X S 

CAP 



• \ 


t . . , V. i 


f - • 


ULO IV, 


• *V 


^ r 


* * 


JLulot'tdai de la Igletia 'dcciiental. Si es licitda M. Sh- 
- -ifaoii'aptlara U i$Und‘ Oriental. 'Julidno el Seldr * 
'■ r ~ gi&id cMvencidypdYSdH'jAgUsdn mbi^ ' - -- 

4 . * ' ' _1 .U! * * r ■ *l"l V 


* J ' . 'V 


O. 



n i 


Jf 


^t^HOntta una tan grahde autbridad de todo el Od- 
icidehte nos llama v M. ; Simon a ta Igtasia Orient 
%al' coind hiias iluminaddi, y sabia $ efetO : is Id' qiife 
hiego. PetO'sin comparar aqni las doil^e^as yy Sih 
querer contradecir a nuestros Criticos,que$e imaginan 
parecer mas sabios alabando a losGriegos, respondere 
Simon lo-qhfeSah Agustih responde a-Jhlianb, 
qii left cbmddl r mihOt^b^ Id 1 atitoridad delatglesia- Oc¬ 
cidental r Yo creo que 'esth'paHt dti ruitk'do '■dohde qdi 
id' Dios corondr de : uiigldrbsikmo martyrio • dl prh&ero -d& 
' sus 




(a) Pag. 477. (b) Ibid. 
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4 B Afo$<£w f.{&) p t qr dpocje esfca* 

blecio en el Occidente el Principado de la Cathedra. 

Apostolica , como lo explica el mismo en tantos lu- 
gares: <que respondera M. Simon a una tan grande au- 
toridad'como la de la Iglesia Occidental ,• que tiene a 
la Iglesia Romana por su Cabeza , .Madre , y Senora 
detodaslas Iglesias? ^Se puede negar,que debe ser 
suficiente esta parte del mundo a M. Simon, tambien 
como a Juliano,y tanto mas,quanto finalmente toda la 
Iglesia Catholica ha venido despues a contenerse en 
el Occidente ? Asi la autoridad del Occidente , tan 
favorable, segun su parecer , a San Agustin , y a su 
do&rina , bastariapara reprimir sus censuras; y quan- 
do nos amenaza con el Oriente , a exemplo de los Pe- 
lagianos,despues que todo el Occidente se declaro 
contra ellos, continuaremos diciendole lo que el mis¬ 
mo San Agustin dice a Juliano en el lugar citado. 
En vano apelas a los Obispos del Oriente , por que sin duda 
son Christianos , y su Fe es la nuestra , por que no hay en la 
Iglesia sino una sola Fe. (b)Es pues inutil que alegueis 
la do&rinade los antiguos Padres del Oriente , como 
si fuera contraria a la de San Agustin , que aprueba 
el Occidente. Comparais las dos Iglesias: haceis di¬ 
vision en el Cuerpo de Jesu-Christo contra la doc- 
trina del Apostol, que enseha una perfe&a union de 
todos los miembros, y sin entrar en el examen de los 
sentimientos de los Padres Griegos, os debe bastar ha¬ 
ver nacido en el Occidente , y haver sido reengendrado en 
el por el Bautismo : no desprecies, pues, la Iglesia 
donde fuiste bautizado j esto que decia San Agus- 
- - ■< - tin' 

(a) Contr. Jul» cap. 4. n. 13. (b) Ibid* 
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tin k Juliano, decimos tambien nosotros a M. Si J 


mon. 


i • * J J 


' t f 

~ ’ f • * ^ • 


h l 


CAPITULO V. 

. V ' 

> ' . ■ • f / . I , ■ ^ •*» c IV* . - . 

* ' ' - 1 * 1 - »•**•' . . t 1 1 /• ;• ^> I .j . * . , •! 

/in* & WlSbtion 1 acirtaAe&rAgmPiiCdhttWipilettproc4‘ 
detomb contra un NoOadop 1 e/tldffe^ iegmlAsreglas I 
' i: de Vicente de Lerihs ?todb el Occident? se in- • 

1 teresa enestacensUra. ' •. 

^ - J i-V .. f .. i O . fi iv , v . ( } 

n Sfrirron fcst«» preocupadoV e ‘iropftrta much<£ 
• notar la ideaqtfe di pot tocfaspartes de Sad 
Agustin ; yde c6n4iguiehte de todoel Occident* 
que le ha seguido. Para encOntrar iesta bellaidea, no 
hay masque abrir sulibro en el lagar-qdese qirfefefej 
y se haHaradesde el^rind^id^qufe refirferidcruri pa-i 
sagfc life laFiiocatta de Origfeftes ctectara! 1 que - hs’qUe 
ttencti Stros sentimienlos de Id -Predesdnacioti favbfdeenld 
heregia de los Gnosticos , y destftiyert con ellos el fibre ab 

T f • ' • ' ■ ' / * ’ \ » ^ . ._• i- ; iff 




ftes ,> deSah Grefeonodefoa2iafiHi\de Sad-SMlio ^qtti 
jpublicaroriidFilbcaRd.^sirtb gentr'dimekti da tbdalti'Igle* 
si a Griega y o por me)or decir de to das las Jglesids del mm- 
do antes de 5. Agustin , qmen acdso havria preferido a sus 
sentencias itna Tradicidn tali const ante , si huideseleido cok 
kttldadb'- &r'pbras'de- : fi*\ EfMtiret Eefesiasticfrs qua & 
precedierOn. (a) • 1 - ^ i 1 . ' ■. . . .2 

Ved aqui a San Agustin'un insigne NdVadbr, que 

* ha mudado la do&rina de tbdas las' Iglesias del mttndo\ 

• quo-sc crpone ir itna ‘-Tradition icOnscartte-jy tfifepor no hdb 

1 :} ver 


(a) Pag. 77 < 


i 

•/ 
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. y Ji fas Santos Parties. i j 

vetleido con bastantt atencionias \obras de bs Escritorck 


Eclesiasticos que le pneedier on ; prefirio stis nuevas y 
particiilaresopiniones, y esto sobre una materia ca¬ 
pital , porque no se trata de nada menos que defavd- 
recer la keregia de lot Gfiostkos v . y die desc.euknim .elloi 
el libre alvedrid. San Agusjtinu pues y es up Novadoie 
en una materia tanesencial at Ghristianisnio como es<* 


ta. M. Simon no se oculta y es porque intenta ha- 
cer suprocesosegun las reglas de Vicente de Leri ns; 
es' decir, segun-ljas! reglas. porlas quales se disciernen 
Ids Ndvadores de los defensores de laantigua Fe; yi 
m en una palabrk los Gatholicos de los Hereges. Se de? 
clara proqtamenteen su Prefacio ,' (a) donde despue? 
de haver acusado a San Agustiri de haver se apartadode 
fasantiguos .Comencadons: r f. haver inventddo fixpHcador 
Bis de quzsj^dkmhcmiaoidq hablat ;af>ade irtmediata-r 
pjente f .despues’qub Vkdntide Lerini repriteba Ids quit 
for)an nuevos seqtidos , y no Siguen par regia■ las intezpM* 
tacioncs>\recibidas en. la Iglesia despues de los Ap6stoles% 
de donde goncluye 4 que sobreeste pie se debe prefak./st 
comun consentimiento de los XdpftfirM* 0P£ign&s ajqtxflpdr 
mopes 'particular es rdeu&m\Agmin; Qp<me $>qes§ San 
v Agustin estas regia® nseveras de Vicente; de- Lerios, 
gue efe&varaente..son-la? de;toda 1& Iglesia C^tholl 1 
ca-itdponsL, digqvestds ifeglas k Wd&#nna de>$4& 

• A|»£tip , ein haeer^apsfediq ( dc <tpdo> el G?aid.eft(f¥B,^ 

qultu oohdesap. quCfiaste.Fa^ ** ha. sidoDel Gr^culfh 
Hablasiemptede la prisma manera, y tioconteptode 
haver, dicho * que. las nOy-edade& de San Agustin fue- 
ron qn algimmodoi/t/ji^] di4&>n, t m&iv&$l 
. JCom. I. C cen- 


(a) Pre£ 
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18 Defens a del a Trddicion^ 

sente ddLerins de compohersu tratadodonde sehdla a 
este 'Docto Padre coma unNovador , que abrazdba opt- 
niones particalares. (a) Continua en otro lugarhaden- 
dole su proceso aun sobre la materia de la Gracia, de 
la que ha sido el Doctor. Porque refiriendo un pasage 
de Jansenio, Obispo delpres, donde dice con un 
exceso intolerable, que- Safi Agustin es el primero que 
hizo conocer a los fieles el My stem de la Gracia ; (b) es 
decir, el fondamento de la Religion , y con la do&ri-> 
na de la Gracia Christiana elf verdadero espjritu-del 
nuevo Testamento: esto , prosigue, no nos debe imp edit 
edaminar la doclrina de San Agustin ( sobre la Gracia* 
porque de esta se trataba alii) segun las reglas de Vi¬ 
cente de Lerins , que quiere con toda la antiguedad que en 
ifiateria de doclrina sea primeramente apoyada. sobre la 
autoridad de la Escritura , y en segundo' lugar sobre' ia 
Tradicion de la Iglesia Catkolica: de donde concluye* 
que el Obispo de Ipres le hacia sospeckosa, publicando que, 
este Doclo Padre tuvo sentimientos opuestos a todos los 
que le precedzeron , y aun a todos ; Ips lkeobgos despues 
de mas de qtdriicntos ahos+ (£) A V oi/. ^ v u, /} 

Pero dexemos a Jansenio con sus excesos, los que 
no averiguamos aqui : pasemos en silencio estos 
Theologos, cuya do&rina y como dice M. Simon, 
Wa opuesta a la de San Agustin despues de quinien- 
tds -altos, lo que tengo por falsoy erroneo, y diga- 
iflbs i este Critico: Si Janseniohace sosp&those k San 
Agustin jpublicando qatiste Doclo Padre two ' senti¬ 
mientos opuistds a todos los que h -antecedieron , si le hace 
Combatir las reglas de Vicente de Lerins -contra los 


(a) Pag. a 6 q. (b) Pag.a^i. (c) Ibid. 
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lews cantos jraares. 1 p 

Novadores ,ttr <^ue dices la mfsrno quejansenio, que 
arcusas en todos lose lugarpsaSaii Agustin de haver 
introducido explicaciones que nunca se havian oido, 
de haver seguido sentimientos opuestos no solamente 
k losPadresGriegos, sino'atodcs lqs Autores Ecle- 
siasticos qne escribiefon iarites de $ $ tu trabajas en 
qxxwrie , y coniSl a todos los Latinos que le han se¬ 
guido, en elCatalogo de los Autores sospeckosos , yde 
lbs Novadores; reprobados por Us reglas inviolable* 
de Vicente de Leriris; en una palabra, en elnumerO 
de los Hereges ^ b Fautores de Hereges ^ porquele has¬ 
tes favorecer la beregca delOs Gnosticos, y destruir 
dbnellos el libre alvedrio. ; ! ; - < 


CAPITULO VI. 

i * ' * t .* * f * ■” * k 

* ■ ' * 'i*/ : * , * f * # 4 % i' ' r . » , - r 

• 

Que esta atasacitoh deM.Shnon rkcae sobre laSanta $edi% 
sobre todo it Occtdente\ sobre to da. la Iglesia , y arraina la 
iwiformidad de 'sus sentimientosy desu Tradicion sobre la 
We : que este Critico reriueva las questiones exaSbamente 
" deddidarpor bs Padres con" d consentimiento de todo. 
la IglesiaCdthblka : ustimnio del Cardinal • < : 

' •' : f Belahnino . •’ •' >i. 




M 


. > * * 'i * 


S I se permiten tales excesos, claramente se v&k 
qne e^tremo se«educeiaReliglotfJ La idea que 
nos dk M. Simon de ella! es ; , que no solamente 1 el 
Qriertte ,*y el* Occidents' no estin deacuerdo en la 
F6, sino tambien que unNovador arrastro tras de si 
todo el Qccidente t* que se <vari6 en la antigua F£$ 
que ho hay deconsiguiente Tradicion constante, por¬ 
que la que tiavia hasta San Agustin cesd despues de^l, 

.1 >U -4* .1 ^ *V : . ‘ ■ A 1 
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( 20 JD efeftsa.de la, Tpa'dicton? 

y haviendose mantenido. solamente dos iGriegcSsreH’lSi 
do&rina desusPadres, es.preeiso buscar la,Fe, y s»r 
,na doftrina en ei Oriented 

Se ve pucs con evidencta, que no solamente sc 
-trata de San Agustin yiordeisii sino tamWed 

rde la aiitoridad iy doftfina de l a Iglesia; porquasi.ie 
permitio a San Agustin miidaila en lina<niaterta oap^- 
ital > y no obstante que la variaba , le aplaudianlos 
•Papas, ytodo el Oicidentev no bay. ya mas autori- 

dad, ni dodtrina: fiica : es necesariotoieflar los errart- 
tes, y abrir la puerta de. la Iglesia k todos los Novd? 
dores. Porque^es men estie r' observa'r; con diligerada 
que las questiones, en las quates quiere cOmparar M> 
Simon a San Agustin con los antiguos , no son ques¬ 
tiones de poco. ntomfentb v 6 indifirerttes, sino ques¬ 
tiones de Fe donde se trataba del iibre alvedrio; a sa- 


jber; si era necesario defenderlccota Origenes- contra 
faskeregias de losGnaSticos: si era vtoUntodobforzar 
do, o traido solamente por persuasion ; si Dios permite 
solamente el mal, 6 si es elAutor.dk el, d en ote 
terminOs; si quando ehtrega a los- hoinbr^s k sqs.de- 
seos , es causa en algma manera del. akandonb. '<te ellos, o 
de la ceguera de su volyntad ; si peco Judas en su tray- 
cion , o sino hizomas que cumplir lo que haviasido deter - 
toinado.( a) . . >.', , j ,.. . • : r 

r Es en todas estas Kosbi-, digo, en las que nue^rq 
Autor constituye en to/dos taslugares esfca difererwpia 
ehtre la do&rioa de los antiguo^ y laideSan AguS-t 
tin , como si solos los antiguos huyieran evitado, to- 
dos estosinconvenientes, yal contrario siguiendp a 

. • us * •.. : ■ ' • • w'oiSan') 


♦ - < ^ 

f ■(*) 77 * I 7 °* 3 of. 308. 410.440. 431 

^ ^ - y 


J * * 
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Agttstin rio > foeseppsible; dexiir jdecaer eri'eHosj, 
torque pretebde* Sqae'-seisiguende la ! do£Wna nueva; 
y'particular que enseno sobre la Predestinacion, asi 
Como lo solicitaban tambien los antiguos Semi-Pela* 
■gianos. No obstanife ,eSan Agustin no! insjstio mehos 
^olyre esti do&cih#: 4 Y? qufil £ue elswceso de esta'dte 
»\ita ? Que el Papa Sao Gelestrno ante quien se pre* 
sen to, impuso'silencio a los adversaries de San AgUsV 
tin , y despues qae esta querellafuemuchas veces re- 
«ovadai, vinoV&ralniente el Papa San Hormisdas a ti\ 
ta;solcmne tkclaVaciow: ' ^Qae quien qiasU^t"SaberIds 
■kntid&eiitasMje-' RtiglewDR(Biikka.'Sobre .la Grntfa , y fibre 
almdriOyW teniztirhas 'qae eonsultar ids obras de San . 
Agustin, y en pnrticnlar las quedirigib d San Prosper0 , y' 
San‘Hilaricy (a)«s decir,.las de la Predestinacion, y del 
©on de’perseverancia yquesorila^que lbs adversaries 
sieSan Agustin haWabah bias eicesivas , y dohde 
mm bay se veque Ml Simon acusa de novedad i, y do 
error.-■ .* ;; ' ’ - 


Asi lo que buelVe asuscitar este presurtiido Criti¬ 
cs) 4-es. precisatpente laTOtSfrt* questionque se ha ter- 
sniqada yirpor ahuchas decisibnesr de lit Iglesia y de 
los PapastrM.Simbn a&jsaaSanrAgustin'aeNovador 
en la materia de Predestinacion y de Gracia: esta era 
tambien la pretension de Jos antiguos adversaries de 
Saul Agustin , que sedefendian , dic.e San Prospe- 
ro , porlamtiguednd ymtenianque los ffasages dt Id 
Epistoltta losRomanos, sobre'loi qoe este Padre apoya- 
ba su do&rina, no se havian jamds entendido por Autor 
algwio Eclesiastico r como el los entendiay (b)San Agustin 

' per- 

(a) Epist. ad Foss, (b) JEpise.-Pr0jp.4d: As gusu-nuin. 3. 
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Defensa de la Trddicton^ 

persiste en sus sentimienfcas /y not solamente ibsiste, 
sino que no duda tastener^queJarPredestinaeion del 
modo que la ensenaba perteneciaala Fc,.por la reda* 
cion que tenia con las oraciones de la Iglesia, y con 
la Gracia que hace losescogidds, El rGardenal. Belao- 
jniporefiriolos pasageS donda estePadre habla en e» 
tps ttrmynos y Lo^que h/o x^ iize^ is que nddie faf. 
podido disputar sino errando contra esta Predestination, 
que defiendo por las Escrituras ; y aup mas : la Iglesia 
jamds eituvo sin esta Bede la Predestination , que defeat 
dims eon particular cuidado centra lai menoadSiregea 
loque hacededr a esta Gran'Gard?hal y 'que& el sentU 
, miento de San Agustin sobre la Predestination fuerafahOi 
no se podria escusar. a ester. Padre de ma insigne temeti- 
dad , por que no solamente havria combatida cantanioafh 
dor poruna falsedad , sino-que\se havrinatremda a cot& 
carlo \entl ondeii de las vtrdadtsCdikolicas. De dbrtde 

eoncluye este Cardenal, quel£ d6£trinaensenada pot 
San Agustin no es la doclrina de algmas Doctores .partir 
culares , sino la Be de la Iglesia Gatkdfrcd. •; i .. 

M- Siinon no puda ignorar! estos pasiages;, ini.los 
sentimientos dt BelarmirtO, porque le nofnbratexpm* 
saiiiente sobre esta materia hablando dfc CatarinO. Ni 
tampoco que San Agustin pretendiese ensenar una 
do&rina de Fe en los libros que este Critico reprer 
hende.Yo no disputo ahora qua! es esta dO&rina. Son 
lamente pregunto a M. Simon, 3 si no obstante, esta 
doclrina, que tiene el atrevimiento de bacer pasa'r 
por nueva, y excesiva, el Papa San Celestino , ante 
quien se presentaron las acusaciones que xontra ella 

se 


(a} „ Lib. de Dob. Perse, eap. ip. 
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se hacian, en lugar de vituperarla como nueva y ex- 
cesiva, no cert6 la bocak 16 s Contradi&ores 11a man* 
doles temerarios ? lmposito improbis silentio. (a) ^ No 
p\iso a San Agustin en el numero de los mas excelen- 
tes Maestros ? Inter Magutros optimas ; <jen el orden, de 
aquellos que los Papas amaron siempre, y reverencia- 
ron ? Utpote qui omnibus amorifuerit , & honori ; ^y 
finalmente en el Catalogo de los Do&ores mas irre- 
prehensibles ? Nec eum sinistra suspicions saltern rumor 
ndspersit ; 3 sino per initio a San Prospero, 6 al AutatfjF 
de los GapitulosunidoS'a su Decretal, qualquiera.qufe 
sea, reprehendera los < qbe acusan a nuestros Maes¬ 
tros ; a saber v i San Agustin , y a los que le siguen, 
de haverexcedido ? Estas son las palabras de que se 
sirve :. Magistris etiam, nostris tamquam necessarium mo~ 
dum excesserint , obloquuntur. Ultimamente 4 ^ sino es 
verdad que esfca do&rina es a donde remite el Papa 
San Hormisdas a los que quieren saber lo que cree la 
Iglesia Roman* sobre la Gracia, y libre alvedrio ? Si 
todo esto es incontestable , como lo es, y' nadie se 
atreviOy nipudo dudar de ello; es innegable que M. 
Simon , quepnofesa el Catholici&nar,renueva hoy 
contra San Agustin la misma acusacion que los Pa¬ 
pas han reprimido, ni puede evitar la condenacion; 
porqae no solamente mira a San Agustin v y su doc- 
trina conio llem dqrexcesos, sino que se atreve a pros* 
Cribirla como cohtraria al sentimiento unanime <je.to- 
da la Iglesia y como que se drrige a renovar, y favo- 
recer la heregia de los Gnosticos, y destruir el libre 
alvedrio. • 




i ' l. <H>J 

> 11 ■ rrV ' i 1 


* ^ * 


CA- 


(a) Celest. Epist. ad Epiic. Gall. cap. a. 
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Vana respuesta de M. Simon , que San Agdstin no es la 
reglade.nuestraFi : a pesarde estaxavUacim , no ckza 
• dc ser convenddo este Grkico de haver condenado < r; 
Papas, y a toda la Igks'ta. que let ha rt 

seguido. ; 


N O se trafea aqui de saber’, : si los sentimientos de 
San Agustin son la reglat de nuestra creencia, 
que es el modo de decir odioso, que quiere dar M* 
Simon a la do&rina de los que defienden la autocidad 
de este Padre. No , sin duda , San Agustin > no es' la 
regia de nuestra Fe, ni Doctor alguno particular pne- 
de serlo; Ni disputamosdampoco en qu6.gF.ado de ait* 
toridad han constituido los Papas sus obras apcoban* 
dolas, porque reservamos este examen para adelan tel 
Se trata de saber, si despues que San Agustin via? £ 
ter elOeacula del Otddeute, sele puedecalificakdeNor 
vador sin acusar al Papay a toda la lglesia de bavet 
a lo menos apoyado .y favored do rtovedades ^ de hai 
ver mudado la dodrina que havia trartsmiiSdo una 
Tradicion constante; y si esto no es arruinar los, fun- 
damentos de la Iglesia. No deb& imaginarse M. Sknon 
que se le tolere este exceso, ni xpie oori elpretextQ 
que algunos han abusado en estos: ulthnos stglOft Jdel 
nombre y dodrina de San Agustin, le seaiperrhitidO 
desprcciar su autoridad. Es ya una. insoportable te- 
meridad levantarse por Censor de un horobre .taa 


grande, que todo el mundo respeta como una luz de 
la Iglesia , y-escribir dcrechamente co n t ra d- y -es- aun 

• Cl . J . 1 . S • i 'i t ’ . ■ f . 1 1 I'd 
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:e ms & anros iraatips&- •xr 

tentsrgr&ifAe ±cner la irapiedad , y biasfemia de r tratari# 
de Nowadof :y / farvoreceddr^de Hereges ; perowitupe* 
rarLe de; un modo^ qiie recae sot>re todalalglesia , y 
que da caoyjeiK^iade*ba.ver varaadade; creenida ; es 
k dond&^uede began la; pasiionp dersuerte ^ qac do’ aqui 
adelarvte na needsitb valermede aquellas que respe* 
tan f comodeben, un Padre'tari esclarecido; sus ene^ 
migos«»p6L los tiene,; estan pbligados a condenar a M.’ 
Siman j a ,menos do querer condenar la misma Iglesia; 
tracer la’ovaxiar enla , £ iipitar los Hereges ,qud 
procured poor todo genero de medios hallar < en eli* 
error y contradicion. ; ! '"■>> 


_• a 


* 


CAPITALO VIIR 

i:.v- .iv. ; . .' v y’ • \ • • > 

Qtna sojisteria de M: 'Simiuen la declaration que habe^Se 
querer] condenar a San Agdstin : - quo su doilrina ev -> 
tste puntoestablece la tderanda e indi/erentia i 
y r " de las'Religioner, is > ' - v 

c...;..:,.' 'V..x i|t , n< ’ Y' f - f r ' 

riada sirve a M. Simon’ decir ,»que noprefen*' 
de conideriar 'A San Agustin -ini estorvar qua ! 
tengan un cursolibre sussentencias; sino solamenter 
imped ir, que coh el pretexko de defender este D06I0 
Padre, nb se condeneis losPadres ^y toda la> 

anfcrgiiedadi fCotifiesO’qiie habla dedrdinarioen este> 
sentido 5; perolos que se pagaren de esta escusa, casi 
no hari comprehendidb su malignidad. Quiere publi- 
car sus sentimientos atrevidos; pero se prepara efu-< 
gios para quando se'ypa;apcemydo. Tieneninas se*i 
crekas complacencias por una Seda sutil, que de liber- 
tsd para decir ,y penbnie tedor, No ftabtaenietay*' 
tym. I J> - • '■ 0 tei 
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Defensa de la ’Tradiciatij 

ft adelanfcese mahifestafa mejor esta yerdad t pero 
quisle raocultarnos estedesignio. <Qu6 bay mas ra* 
zoqable que tolerar a San Agustin ? Pero concededle 
esta toleraacia ,coh los prioopios que establece, y 
bon' las proposicionesqueprofiere, y os obligara & 
tolerar unado&rma opuesta a toda la Iglesia antiguay 
y condenada de consiguiente segun las reglas de Vi' 
cente de Lerins; es decir, segun las reglas, que son 
$enalcsiciertas del Catholicismo. (a)' Os haraver, que 
la JSdse puede variar; que ios Papas \ y todo el Occi- 
dentepueden aprobar loque.«ntes era inaudito ; que 
se puede tolerar una do&rina que destruye el libra 
ailvedrio ; que hace a Dios Autor de la obstinacion y 
ceguedad de los hornbifes qae introduce questiones 
que potteti a los hombres en ter trims de desesperar , a sa- 
hfcrJa’do'la Pf ede^tiriac}orr., sin la quil rio se sahm) 
explicar radicarijiente 'ni Us oraciones de la Iglesia, 
ni la-Gracia Christiana. Dexadle pasar .esta dodrina, 
y concededle una yez que se ha variado en la Fe, y 
ya no hay Tradicion, ni autoridad, sera necesario 
venit a la itolerapclai Ved tquilo' que. resulti ciSfaV 
nsente deb ljbrot de nuestroAutoti Manifieste' at pu¬ 
blico tanto coino quiera su vanaciencia, haga valer: 


su critica, perojamas sera inescusable. Vo no dir6 
quie ha lignprado. cdn toddisu Griego ,/y Hebrqo losi 
elementos de: la TheSplogU (porque nof puede haver , 
ignoradoyerdadestanconocidasque' seiaprenden en 


el Cathedshib ) ^ pero dirdque destruye el fnndamen-. • 
terde U Fe, y con el qara&ec de Sacerdotehace la 
personalderariJenamigo de.larlglesia. L-ih -.. > u •-*.« ^ 


-l: d’i i film i:rn« ioq zr,'oux>... 
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.i<2 Tradition impugnada por M* Simot^ con clprcttxto 
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<i , l 17 ® pues , pos rpsponderl? $le aconieteisso- 
bre la Tradicion, que yo exagerp en todp mi 
libro : la pondera, yo lo cpnfieso, y parece 
quiere hacer todo su apoyo ae ella ; pero yo si tiem- 
po ha como alaba las mejores cosas. Quando por su 
fdritka debiviejd Testamehto 'armma: la autenti£;i&d 
sdetedosloilibros de quesecompete, y lo njisipo 
•delos de Moyses ; parece quiere por este medio esta- 
blccir laTradicion, y jreducir tos Hereges a recono* 
oerla i, 'mkntrasi.- qae destroys. la pHndpal iparte de 
dia ,(y di fundsmento scori. is; butenkicidad de las li- 
bros saotos. De este modraodeferacia-krTradicion y y 
enganaba; x los: que tio- istaban rsdficientemente ins- 
tmidos en esfcas inaterraq y’ 6 qite no.se fcomabah tiem- 
po para apliearse ; & eltas $; peroi^estaveyv upa quexa se* 
para da. J^tengamonosalterfcen.fomq sdbre el nuevo 
Testament ^y<ve^mos cbmose defende d la Tradfc 
cion; Ya se v^ia poca fuerza que tiene, porque pot 
constante y universal que fuese desde el origen del 
Ghristianismoi hasta el tfempo de San Agustin\ so- 
bre materias tan. lmppr.tantes como la de la Gracia y 
libte alvedrio ; este Padre tuvo el poder de mudarla 
y de arrastrar & sus sentences los Papas y el Occi* 
denfee. Ponderadnos despues de esto la Tradicion que 
acabais de destruir j pero vengamos a otros lugares. 
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r^8 Defens a de la Tradition^ 

./CAfPITULO X. 


T ' ' ' 

. * . 'I • l * 

Los Cridcds modernos trot an a los Padres dem modo des~ 
preciable , y menosprecian la Tradidon : Primer exemplo 
de fu prouiimwntp eirta question de la necesidad de la 
' Eucharist id : M. ‘Simon acu.su 'de etror d 1st Iglesia apt 
tigUa'l y sostime uno de los argumentos , por los qua- 
‘ lei'hah. impugiiadola Tradidon. 


r c 


' * «* 

J *1 f 'S mcnester aprender a oonocer las derisiones de 
f jQ/i nuestrosCriticos ,y el modo dedefinir sobre 
los Padres. Es una debilidad de entendimieiito estudiar 
para defenderles r yexplicaxles^q .un buensentido: es 
4henester babkriibrdmcntereis ser mas sabio y adVeo* 
-tida na^cdidaridooredudrles jalcaminotrillack), JEa 


^Ujjntoa ; ladeniatitosfcheElisita dftr razo rr.de loqud 
se pronuncia cohtra elldsi El di£fcarpen de un Crifcico 
formado! sobre un gustp exquisko debe antorizarse 
de simismo ^jy^parcceBiaipie«i. i dudabasi , 8Q.perdiese 
tiernpo . en la prueba; Veartios' am, exemplo.de este 
procedimiefnto! , yjunfcamerrte una prueba de stis fur 
nestas consequendas en las palabras siguientes de Mv 


, r.n’ 


Simon. • • j n .. 

? La prueba r dice, <que Sdn Agitsdm deduce del Bau^ 
tismo y y de kL Eucharistta:pana probar fed pecado origfc 
qaliy camo m fuerari Tcgualmzntdnetesarios turn.a los Pdrd 
vulofjpkrarsa/var’s'e , nd parece amtlaymtet,, stir, embargo^ 
est-d Jtvnddda sbire laxrehida de dqitel tiempb ., que apo*> 
yaj&kw esXasjpalabras : si no £omeis x la carne dd Hi/a.del 
Hombre , y si no bebiereis su sangre no tendreis vida en 


-/ d ^ a 
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yde los Santos Padres. 2 p 

ivosbtros. (a) Yeis aqui lo que se llama decidir : tan- 
-tas resoluciones como pilabras. Lo reStante del pa- 
1 sage es al niismo tono. Eri o'tro lugar toma el trabajo 
de alegar al Cardenal Toledo, quien explica k San 
Agustin de un modo solido, yiseguido de toda la Es- 
.cuela ; pero es para dar otra nueva sentencia : apare - 
da mucha mileza en esta interpretation •, y toda la anti - 
-guedad ha inferido de estepasage , si no comiereis la ccirne , 
,&c..la necesidad de adimnistrar aclualmente la Eucharh - 
tia a los Pdrvulos , lo misrno que el Bautismo. (b) No es 
necesario dar razon : habl6 M. Siihod. San Agustin 
se engano en una materia deFe, y toda la antigue- 
dad con £1 estaba en un error. La creencia de este Pa- 
d|re, aunque fuese la de su tiempo, no es mcnos fal¬ 
sa. Asi en quatro palabras concluyo M. Simon dos 
cosas: la una, que las pruebasde San Agustin , que 
poti las de la Iglesia, no sort Concluyentes: la otra, 
que la creencia de la Iglesia.es erronea. Si M.Simon 
lo dixera groseramente se levantarian cpritra el; pe¬ 
ro se le aplaude porque da a su discurso un rodeo ma- 
|igno, y un ayre de autoridad. 

Entretanto no se puede negar , que sostiene aqui 
los sentimientos de los Protestantes. El principal ob- 
jeto de su aversion es la infalibilidad<de.la Iglesia, qufc 
Ueva consigo la cectidumbre de sus Tradiciones, Para 
aeometer este fundamento de la E6y han buscado por 
todas partes exemplos de erdorten la Iglesia , y el que> 
alegan, con mas frequenci es el mismodonde M. Si¬ 
mon les aptlafide. Dumoulin en su Escudo de la Fe, y 
todos los demas sin excepcion nada tienen tanto en la 

, , bo- - 

■T* ‘ 1 1 ■ ■ - ‘ , 1 1 <■■■■■■ 1 ■ ■■■■ . 1 —* 

’ . a. ,• v , ’', . • ' 

.(a) Pag. i8j. (b) Pag.dio. . 
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boca como este arg u men to: San Agustin, y todaka 
Iglesia de su tiempo.crela la necesidadde la Euch*- 
ristia para la sa Iv acton de los Parvulos; la Tradicion 
entoncesera constante,ahora es falsa : luego no hay 
Tradicion cierta , ni medio algnno de establecer la 
infalibilidad de la Iglesia ; la consequencia es cierta. 
M. Simon estableceel antecedente, que esque la 
Iglesia ha errado en esta materia. No hay ya otro me¬ 
dio de salvar la verdad, que condenando este Critico. 

f ' ' 

/ 

CAPJTULO XI. ! 

. } [■ 

Artificio de M. Simon para desquiciar Tina de las pruebat 
-/mdamentales de la Iglesia sobre el pecado original , 
deducida del Bautismo de los Parvulos . 

i 

E STQ nos obliga k examinar ahora las sentences, 
que pronuncia con tanta autoridad : y aunque 
segun las leyes de una disputa ordenada a quien afir- 
ma sin razon , baste negar del mismo modo ; no se 
perdera tiempo en mosttar la ignorancia, temeridad, 

6 por me)or decir r la mala Fe de este Censor. 

Dig Of pues primeramente, que debilita la pruebat 
de la Iglesia. Su prueba fundamental para establecer 
el pecado original era el Bautismo de los Parvulos. 
Otras pruebas sbyas eransolidas, pero necesitaban 
examen: el Bautismo de los P&rvulos era una prueba 
dehecho , piara la qual solo se necesitaba abrir Jos- 
ojos. El.Pueblo era capftz de ella, como los Sabios, y 
por esto la establece San Agustin en un Sermon de 
este modo: No es menester, decia, disputar si es nece - 
sario bamzarios Pdrvulos: es una doctrina establecida 

N f. * 
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ikifargoi tiempoton una soberJna autoridad en la Iglesia 
Catholica. Los enemigos de la Iglesia (los Pelagianos) 
cmvieneh con nosotros, y ndbaysobre esto question. (a) Ved 
aqui una.pririoera verdad, que no se disputaba ;esne- 
cesario bautizar los Parvulqs: el Bautismo esneeesa-. 
rio i ellos. i Pero para qu£ es necesario ? £1 mismo; 
Bautismo lo mostraba, porque se les daba ciertamen- 
te en perdon de los pecados; esta era otra verdad no 
menos constante que. la primer a. La autoridad , dice 
San Agu6tin,j(b) de la IglesianuestraMadre lo manifiesta 
asi : la regia inviolable de la verdad no per mite dudar de 
ello ; qualqvdera que quiera mover esta inmutable muralla y 
esta fortaleza invencible no la quebrantarael se quebran- 
tar a contra elk : y un poco despues, es una cosa cierta r 
es una cosa establecUa ; sepuede tolerar a los err antes en. 
otras quest tones que no e ’stdn aun exammadas , que no' es- 
tan corroboradas por la autoridad plena de la Iglesia ; se 
puede en esta ocasion soportar el error , pero no se debe. 
permitir llegar hasta desqmciar el fundamento de la, 

lie. (c) . V ; ' ; 

Este fund&mehto de la Fe era la declaracion so- 
lemne, que.hacia la Iglesia quando bautizaba los Par- 
vulos , que les lavaba de sus pecados 1 ; lo que obliga-. 
ba a creer que nacian. pecadores, y que no teniendo 
pecados propios que limpiarno. se podia lavar en^ 
ellos sino este gran pecadb que todos havemos come- 
tidp en Ad«ui; No .era necesariodiscurrir, el hecho 
habla. El pecado original, tan diiicil de persuadir a 
los incredulos y veniaaser sensible en.la forma del 

■ .. ... : f ■■ i ... J.. t . i. _ ; JBau- : 

' •* ' l 

—Crf-t- i -------“7- 

(a) Serm. £94. ai 14* de- ¥ar » App « cap, i. num. i cl 

(b) Ibid. cap. 17. num. 17. (c) Jbi$L cap^ai. num.aoit; 
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Bautismo, y la prueba de la Iglesia estaba en su Sa-. 
crameoto. 

Este admirable Sermon de San Agustin fue pre- > 
dicado en la Iglesia de Cartago el dia dela Nativi-. 
dad de San Juan Bautista, ai principio de la heregia 
de Pelagio, y antes que sus Se&arios fuesen eondena- 
dos; pero la Iglesia que les toleraba hasta entonces, 
y esperaba la penitencia, les denunciaba por este 
Sermon en la capital del Africa, que no les toleraba> 
mas tiempo, y {Ionia los fundamentos de su proxima- 
condenacion. Efe&ivamente algun tiempo despues en 
la misma Iglesia de Cartago donde se havia pronun- 
ciado este Sermon, se congrego un Concilio aproba- 
do de. toda la Iglesia , donde se condeno a los Pela- 
gianos en orden al Bautismo de losParvulos, este es 
el Canon: Si alguno dixere que no es necesario bautizat> 
hs Parvulos recien nacidos, b que es necesario baiaizarles 
h la verdad por la remision de los pecados, pero no obs¬ 
tante, que no traen de Addn un pecado original que se v 
necesita purgar por la regeneracion ; de donde se sigutj- 
qtie la forma del Bautismo que 'se les admmikm en per don 
de los pecados no es verdadera, sine falsa, sea excoiml* 
gado. (a) 

Por esto se conoce que esta prueba del pecado 
original, que se inferia de la necesidad , y dela forma' 
del Bautismo, era la de toda la Iglesia Catholica en- 
los Concilios universalmente recibidos. Los Padres 
del mismo Concilio de Cartago en la carta que es- 
cribieron al Papa San Inocencio v pidiendo la confir- 
macion de su juicio, insisten sobre esta prueba, co- 
.— -- - -- - - -mo - 

*- ■ *"' * "' ***' f 1 — t | , t | r > . - j-- 

(t) Cone. Cart. Can. a. 
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sin arruinAr el fundametib 
$b de la Fe ,(*) que era precisamente lo que San Agus- 
tln ha via predicado, aunque noasistio a este Conct- 
iio; y el Papa*la recibio tambien como incontestable, 
diciendo, que es querer anular el bautismo, dedr, 
que ius sagradas aguas de nada sirven a los parvulos. (b) 

'■ ■■' Esteem el fundamento de la Fe, sobre el qua! no 
podiari decir tos Pelagianos, que el Oriente no estaba 
de aduerdd con el Occidente, porque convenian las 
tfoslgleslas con tan gran consentimiento, que lbs pue¬ 
blos , dke San AgUStin en el Sermon citado, havrian 
Vtmfundidb hloUquise huvierau atrevido a derribarle . (c) 
Esto fue tambifen lo que cerrb la boca a los Pelagia* 
fobs■, que no hacian mas que usar de eqqivaeaeiones, 
quando se ; venia a este argnmentQ, y aparecian evi* 
dertteifoentedtsconcertados , como lo dan a conocer 
IdS'lespuestas de Juliano el Pelagiano. (d) Pero hoy 
M. Simon emprende desembarazarles de un argumen- 
to tan tirgente e importante, y no atreviendose a 
destruirle clararrtente de temor de atraher sobre si el 


grko de todoel dbiVerso, le deb lita indiredamente, 
jhntaadfo lanecesidad de la Eucharistia con la del Bail* 
tismo, eomb si S*n Agustin, y toda la Iglesia le hu* 
Viera creido igual. Aun se mas manifiestamente el 
inalicioso artifieio dc este Autor. La prueba que so 
sacaba del Bautismo subsistia por .su prapia fuerza, 
con independencia de la que se deducia de la Eucha¬ 
ristia, comose puede ver por el Sermon de San Agus- 
Tom. /. E tin. 


1 • - k ' 1 . ~ ~ 

(a) Epist. Colic. Cartb. ad IttnOc. In fill, (b) Epist. Innoc. ad 
Cone. Milevit. (c) Serin. 994. al 14. c. if. n. if. (d) Augu*«r 
con. Julian, lib. 3. cap. 3. 
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tin , que Se ha referido, y aun por : el Canon del Con* 
cilio de Cartago, donde el argumento del Bautismo 
solo era el fin del anatema de la Iglesia, sin hacer 
mencion del de la Eucharistia. Pues. quando M. Sir 
mon junta estas dos pruebas, espera debility la up# 
embarazandola con la otra.Queria hacer estepbseqgio 
a los nuevosPelagianos, de quieneses perpetuodefen- 
6or, asi como de los antiguos Se&ariQs deesta here- 
gia, comose vera en la s6rie de este discurso. En 
efe&o la prueba sacada del Bautisrno notieftealgpna 
dificultad. Si conOcio pues,, quela bavia enlanquese 
deducia de la Eucharistia, y que era neeesario un 
discurso mas largo para entenderla; la buena fe per 
dia que la separase. Debia decir, no como hace, que 
la prueba que, San Agmtin sqca del fiautimo , <y de la Bur 
eharistianb parece convincente^/mo que la prueba de. la 
Eucharistia era mas dificil de penetrar que la: ptra 
que se separa de ella, y no .tiene algyna dificul- 
tad. Pero si huviera hablado de; esta >uerte, fuer# 


inanifiesta la victoria de la Iglesia ^y su pr-neba evfc 
dentisima. Necesiiaba pues,,' pgsa;foywe£er 
lagiarios aritiguoS y .modernos^jd^dlitar;,^ por.m^ 
jor decir destruir: la prueba mas fnanrfiesta r del pecado 
original, y con. ella arruinarel fuAdarppntQ,de Ja Igje? 
*ia, como los Padresjy,'cuya& autofidades cbayerqo* 
vistoy 1od^jmq&traroq.riir ,;f i: 1 : ;,‘d l.'.-. idv^« 

;■* . ob r;1>-L L»o;ip j.i ;ot :i ;;m 

t - - 4 -r 
f ' 1 S ( : 
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* » t. 
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CAPITULO XII. 



Pasages de los Papas y de los Padres que establecen, la 
necesidad de la Eucharistia en terminos tan fuertes coma 
San Agustin* Error inescusable deM. Simon, que acusa 
a esteSarito dehaverse engahado en un articulo,qm 
' segun con/iesa le era comun con toda la Igle- 

sia de su tiempo. 

*- ' • \ , , . ' ’ 

|Uanto a la prueba de la Eucharistia, eldesignio 
de debilitarla sehalla unidoconel de manifest 
tar , que en el tiempo de San Agustin este 
Santo, y toda la Iglesia estaban en el error. La razon 
es evidente. Se funda este error de San Agustin sobrc 
el modo de hablar contra los Pelagianos de la necesi-» 
dad de la Eucharistia , apoyada sobre este pasage de 
San Juan : Si no comeis la Carne del Hijo del Hombre, y 
no bebeis sit Sangre, no tendreis vida en vosotros, (a) Esta 
prueba pues, ho solamente es de San Agustin , sino 
tambien del Papa San Inocencio eh su respuesta al 
Concilio de Milevo , que toda la Iglesia ha colocado 
en sus Canones; (b) es tambien del Papa San Gelasio 
en su Carta a los Obispos de la Provincia que se 11a- 
maba Picena en Italia ; es pues tan claramente de la- 
Santa Sede, que San Agustin noduda decir en su 
Epistola a San Paulino , que los que la reprueban 
a pesar de la decision del Papa San Inocencio se 
suMevan contra la autoridadde la Silla ApostoJka ,(c) y 

£2 de- 


(*) Joan. 6. v. 54. (b) E pist. Conc.Milev. ad Episc. per Pic” 
(c) Eptst.186.al. 106. ad PauLc. 8.n. a8. lib. 3. adBonif. c. 4. 
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declara en otro lugar, que el Decreto de esta Silla, 
por donde esta prueba se establece , es tan inviola¬ 
ble , que Celestio mismo, otro Pelagiano-, ha sido 
forzado a someterse a el. No se puede pue$ negar que 
esta prueba sea la de. la Silla, y de. toda la Iglesia Ca- 
tholica; estambienla de otros Padres contempora-, 
neos a San Agustin , entre otros de Mercator, (a) es- 
te grande adversario de la heregia Pelagiana, y de 
Eusebio (b) Obispo de la Iglesia Galicana , de quien 
se han publicado las Homilias con el nombre de Euse¬ 
bio Obispo de Ernesto* Para unir los Gricgos a los 
Latinos , es tambien de San Isidorode Damietta, 
quien juntamente prueba la necesidad del Bautismo, y 
de la Eucharistia por estos dos pasages, si no cornels,> 
&c. si no renaceis , y para que no se piense que es¬ 
ta do&rina es nueva, se halla en San Cypriano tan 
clara men te como en los Padres que le sucedieron. 

Referiria estas autoridades si nuestro Autor no la 
confesara, (c) quien reconoce * que si San Agustin ha 
establecido la necesidad de la Eucharistia igual a la del 
Bautismo , era siguiendo la creencia de su tiempo , y para 
que no se dude de ello, repite aun: que toda la antigue - > 
dad ha inferido de estepasage (de.S. Juan 6.) la necesidad 
* de administrar aclualmeate la Eucharistia lo mismo que . 
la del Bautismo. (d) Pero no es este lenguage.de un 
horhbre que quiere defender la Tradicion de la Iglesia; 
es al contrario, lenguage de un hombre que empren- 
de destruirla , y que quiere hacer conduir a los Pro- 
testantes, que si la Iglesia se ha enganado en la creen-. 
_ ,, ,. _ cia 

(a) Vid. -Mar. Merc. edit. itom. sulijio£.laser.-.Jul.c. . 

pag, J 3. (b) Euseb. Ep. Gall. Horn. 5. torn. 5. Blbl. SS. PP. li£. 
a.ep, JUb.3. testim. aj 5 pag. S87. (d) Eag^io« •• 
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cia que tenia de la necesidad de la Eucharistia , y esta 
obligada hoy a desdecirse , puede tambien estar enga- 
nada , no solamente sobre la necesidad del Bautismo, 
sino tambien sobre otras partes de su doCtrina , no te - 
niendo razon alguna de hacerla mas infalibie en una 
parte de la do&rina reveladade Dios,que en la otra. 

CAPITULO XIII. 

. » 

- . . . . ' . ; * V » 

* - • * 

t i • 

Deferdiwdo M. Simon que la Iglcsia antigua crejo la ne~ 
cesidad aholuta d& la . Eucharistla , favome publicamen- 
te. a los hereges condenados por dos Concitios Occur 
menicos , primeramente por eldeBasilea^y 
despues pot cl de Trento. 


? 1 ^ j \ . . 

V ED aqui pues el error manifiesto de M. Simon,. 

admitir como cierto un hecho que destruye el 
fund amen to e infalibilidad de la Iglesia.j pero no es> 
menor su delito en que en un particular articulo ga- 
na el pleyto a favor de los hereges, que fueron re- 
probados por el Concilio de Basil^a. Se sabe con que 
obstirucion sostenian los Bohemianos la necesidad de 


comulgar los patvulos. Fundabanse sobre estepasa- 
ge de San Juan capitulo sexto, y defendian que San 
Agustin y toda la Iglesia antigua le havian entendi- 
docomo ellos. Esto nopudo sufrir el Concilio- Basi- 
liense; (a) y en el acuerdo que se hizo con ellos por 
los Legados de este Concilio Selesobligo expresamen- 
te a desistir de la Comunion de los parvulos. Bol- 


vian a ello siempre , y este Concilio, aprobado en es 

te 


(a} En. Sylv. Hist. Bohem. 
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te pun to de toda la Iglesia, y del mismo Paptf^ no 
ceso de oponcrse a ellos 4 porqlie la Igtesia no enten* 
dia que la Comunion de los parvulos fuese atitoriza- 
da como necesaria. Pero hoy M. Simon vienea soste- 
ner estos Hereges, y condenar el Concilio ; porque 
afirma , que los-Heregfes seguian- la do&rkia antigua^ 
y que el Concilio y toda la Iglesia se oponia a ellos. 

Se vq pues ya on Concilio Oecumenico, que 
condena a M. Simon, y es el Concilio de Basilea, en 
los hechos que pasaron con una plena autoridad , y 
eonsentimientodel Papa, porque el acuerdode que 
hemos hablado es del ano mil quatrocientos treinta y 
dos , durahte las primeras sesiones,que han sido,co¬ 
mo se sabe , autorizadas por Eugenio IV. y aun des¬ 
pues de las disputas siempre mantuvo este Papa el 
acuerdo que jam&s perdio su vigbr. 

Pero si M. Simon ignoro la decision del Concilio 
de Basilea, no debio ignorarla del Concilio de Tren¬ 
to , que hablandode lacostumbre antigua de dar la 
Comunion a los parvulos , decide enterminos forma-* 
les: Que asi como los Padres -tuvieron razonables motivosi 
para hacer lo que practlcaron , del mismo modo es necesa - 
r\o creerfirmemente , que no lo hkieron porque fuese nece~ 
sario par a la salud : (a) lo que fuera falso si la necesi- 
dad de salud igual en la Eucharistia, yen el Bautis- 
mo huviese sido el fundamento de su pra&ica como 
lo sostiene M. Simon ; su critica es opuesta a la de 
dos Concilios Oecumenicos, y expresamente conde-- 
nada por el de Trento. A lo que no se puede dar otra 
respuesta en su favor, sino que no es solo este lugar' 

don- 





f 1 <: f 
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d®®e (JaspfedtflaautPrididf&fc loOs nlas^randcs Con? 
cllios. 

CAPITULO XIV. 

t t.'.-h.: 1 *. : c $,h> >■ 

Maldfiute. M.Smqn^ qukfLOCimndbh\Sau.Agttstin 
a toda. la autigukdaddeJiaverrAreado' sabri ta necesidaddc 
la Eucharljtia , dhirkuhlel sentiaiedto.de San Euigeriaoi 
Autor Jel.mismo agio que San Agustin^yque profesa « 

< la ser\ su.idiscipulo.iun> at. estah mama, question^ n 
-2'-.; ^xuyarefokkimfwdasabreiadadrim , .■-?• . 

ude' este* Padre* > ■: • i 

, • . ... 

S' ; ! • f ? " ' i Y . : J i- ... t 

l Upone contra estos ConcHfos!, como on hechd 
-constante, que San Agustin' y toda la Iglesia 
ensehaban lanecestdaddb la Eacharistia igual a la del 
Batffcisrop j' pero eh este proceder no tiajr sino malafe, 
pdf que disimula todas las razonesi enquel * ie apayarla 
Senfcencia cpntraria. Es verdad, cjue refiere la respues- ’ 
ta del Cardetial Toledo ^ qua Ids pdrmbs s&.juzgaba re-, 
cibir la EucharUtiaeu.elBmdzsnsf\\porquesentoncesveniaii 

n —— ysticor.de rfesw-Chrhto , y asi 
delSdbrfanmta >de la Eitoha-. 

A A . 

risna t, (a) pero menosprefe&esta respoesta ,que es la 
tihica ‘que se pnede dpoheriijla Mierfegra.de los.Bohe- 
fhianos, y ereedastrulrlapoci’esta.palabrasola iTiene. 
fitucka bktileaa , (b) esdecir en siue^tlla miichoardid, y 
aStucia en esta interprelachm,yp> todnuia antiguedadjie^ 
ionotii la necesldad de adminuirsdr ■acbuaknm.ib. la Euchar 
tiitia ktosparvulos'. : 

Disimula que esta respuesta del Cardenal Toledo 





(a) Pag. 609. (b) Pag. 610. 


■ vribfc .ij.ltf .hi ,i-ij _ . 
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c&vk) solS»mer^e r ie ios Catdeiialds Betatmina ^ yJPeib 
ron ,de todos aquellos que emprendieron sostener la 
Tradicion contra los Protestantea , y 'de toda la Es- 
cuela , sino tambien de San Fulgendo, quien consul- 
‘ipdp^al^Ua’^iestion presente , explico a San Agus- 
ant^cbmo Id hizo. Toledo , y como lo observa hoy 
toda la The©R>gia. Esta autoridad dc San Fulgencio 
riadie ty ignora. (a) Se le consultaba sob re la salud de 
un/Etiope , que despues de haver pedido por largo 
tiempo el Bautiamo en buena salud ,. le reeibio ulti- 
mamente muy enfermo,y sin ,6onocimiento en la 
Iglesia misma , y murio en el intervalo que havia en¬ 
tire lateremoniadelBiutisifio*y cl tiempo de la Go* 

* •* _ _ ^ #■" 

iminidn, y de consiguiente - no.comulgo. El Diacofio 
Ter rand i, cuyo nombie escelbbre f tn ;la Iglesia:, /cone 
^ta^rSanFulgenctovel rande Theologo 
•fas santo Gbispoi-de su tiempo, sobre la Salud; del 
Etiope, y este celebre Doctor no'duda prohuneiae 
a favor del bautizado. Nadie se, le ha OpufestOanjtes 
bien se dioconseutu^tento asUdecision.v , 
v ^. Noera elcasa tan ext raor dinarkk Hadabastan- 
tedistanciaentred Bautismo y;la Comunion, por- 
que este tiempo comprehendia la consagracion. <le los 
Mysterios com toda b\ sicrifidode la Eucharistia, y 
San Fulgendo.hablade la inner. acaecia en esto 
intervalo a:algunas como dc una coSa regular, sin 
que por eso se temiese de .su salud. No ora pi\es -en- 
tonces el di&ameh de la Iglesia:, que la necesidad .de 
la Eucharistia fuese igual £ la del Bautismo : y si no 
• lo 


■ (a) Epist. Terrand.fiiac^~a(lFulg. '& ^TXilg. resp.' c. a. tip. 
Bibl. Pat. pag. 17a. y sig. - 'v x *v. " J •, 
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( '!odra f eftioiices, no ; lo fue antes hi entiempodo<San 
Agustin. San Ft^gendp ^era-muy ^no jf fie^di^- 
icipulo tie este gran Sawto;S& *ior. efe$ivamente que 
' resolvio laquestion porSan Agustin; y sobre el mi$- 
f rno principio dequenos servimos hoy , y «es, que des- 
'de que se recibe el Bautismo, se hace porilpit&cippgi' 
tie del Cuerpo y Sangre d& Jesu-Christo , de dotuU ' con- 
juiluye San Fulgencio, qiu no esta prwado dela partiA- 
* pkcitm de este Cuerpo , y de esta Sangre quandoestd ban* 
tizado , aunque saiga de esta vida antes de haverles 7$- 
tiibidoi, r-=ip , nornk. AH ab ai av a?.- 

9 I •* 

* ■< { Vtqd arqui ‘este principio tan< despreci add de M. 

t Simon, en suGtitiea sobte’Toledo, j es no obstante 
r 'el principiode Sari Fulgerieto ,*ds el principio de Ski 
-Agugdinque San Fid gerjciptestablece porun .Sermon 
rfde-db, Fadrfe^ qua refiereientertygr /queiodoel nwm- 
: do ha-reebndcidb de^pdesdei fcl. i Es la db&riiia. -can?- 
-tante deSariAgustinen todaS sus obras. Hay tin Ser- 
-irfort dbnde establece expresamcnteque 1 el< ChristU- 
~no cs heahdimiembro de;Jesu;-Ghristo^<priWeramente 
i.par el Bauiasnab antes deriaXlbmunjonrgu^uali <Ja) qde 
res 1 lomnismb quq> $arri tEntgendi© havia gUcho.pbr tel 
‘.Sermon que refiere. El misnioSan Agustin ensena lo 
- mismo en el libro idel Merifco. v y de b Remision de los 
np8cados»;JVt7 se 7iace> ,<dice^ ptra r qos'aem’elSaudsma it 
v.hsi ppwiilw iqiu 'haty la. i ig testa q is decir t 

• unities alCtierpo^y ■a&ethbrv&'de 'Jesu+Cbitista. ‘(h)Gieh pa- 
sages del mismo Padre justificarian esta verdad, si 
pudiera ser disputada. Se ha visto la consequencia 
que San Fulgencio ha deducido de este bello princi- 

- Tom. /. F pio. 

——-—— ■_ _ 


(a) Serm. Pasc. Sermon De_pec.flacr. 8artiQ^*.b3*.c. 4. 
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Defense dthx Trddicioii , 

rpib.: f Parece que el mismoiSah .Agustin la derbnsl*, 
p6rquit presupooei que.aun tparvujk> enfetnao Ac 
' apresanue a <* las Agua&bauiimuites^ 4 Piviis&tefi 

■poco , a5e, Jiw/tc • ftia- wjtfme 4uego al pun&Jdespues <kl 
-JfautumP -, s^r'ta de iaipuUoS' de .qmAiiy&tAi atfrim, 
-* 55 tom:vVtotj&reb.htadqs^porfutfa teali3x&jn<bd&mutfa- 
;w^(a),£s dedr„< que'Se salto t1a^{weh que'secollge de 
-tddos k>s terminos - de estePadr.e;,<^ue' suponia 'la 
muerte de esteinfante.tanproxima., jque no diese lu- 
•gar Ala.Gotaiifuon./ : . s.v.v, b '..-Vv- > ( 

Se ve pues la mala fe de M. Simon, que disimttla 
-Ms decisioriesdeoiBasiMA^y dejTrentoi^y ique pasa 
atrevidamenfce comb tixllhecho constante, que San 
Agustin con toda la antiguedad: ostaba en el error, 
f.coma si San Fulgencio v que floirecia ennel t siglo^en 
-queutuirio San Agustin; vno biciera parte /dt taaoii- 
■ guedad:i o huviera« podkk> ; despiieciai lado&rina’de 
- Sab AguStin, dequien hatcia fcanalfca profesion de ser 

* discipulov 6 que n<yhuvieraresueho la dificultad que 
oieventUabacpoclbsprindpias de;.este.;Badre^ b que 
' la Salucion quedamos & ellattofocse la misma qua da 
! de San Agustin ,i 6 :finaifaehte . 4 . que ei mismo San 

• Agustin no huviese hablado conforme a este prind- 
pio en ellugir quefse acaba de rfcferir. Bero sin de- 

. ' tenernos 'cri un solo pasage tola. la Theologla de San 
f 'Agustin concurre coniadeSanFuigencioa negar<6n 
-da Eucharistia uniiguil riecesidad con la delBautismo. 


- t.! o. ‘ ! ■ ■ .. ' ' ' 

.b"; I !:.-d ••*•-.0 oh cbbl;!. A 

,o ; : '? 


' / r. r i 


. CA- 


.; (a) Be Anim. &^j«s org.Tib, 3. o» aro. 
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^ w fo ck toda ' > 

'• "• ■• f'-ii, 'lalglitta* - : >:. . 

ouf' •;oriC(;i.,t iriaiup j': 23)njsjoin92 ei;. f; y < .X 

rrikirtoSiui' Agdstfrrensefcaip&r fo&t* panted 

trametade lbfcrcrey9nte&^ btiawdctlosqueies llevanut 
Saatkme se&porf&w jatod ellos yy; desde; entonceS' sori 
&P fltiffc<»0 <k *q«tlfc>pd*P qftfettWIeat^estritO, fuidt 

fatiMMdp -Pad) >ahefa-e« 

f q&e* ^ ddrfdejn vs^*”**** **l& refcft 

bit -to Oort)bft&&^ EPrtWinid Padre cttse^a ^tatabifiiH 
ipe3e$u-ChH#ovki^\Mfri(>lwve2 pSpaiqab‘'kuti6pot 
xaik^&jdiks^t^ \ju&ink>' &bidt- * baupithdos^ wt so fawns* 
ik'q&lqtfimQdtti tj&enifl j^emm»^<» l} 9pwvk 
cha sumuerte. EsiAkir^se^^fca 1 *w> torque rib 
hate • sirioVepfcffrld•• que Pablo foavia A&cho dos 

veees <en:kfe^iftisthbB tsrmittfcs; Jparqhe( tjose^e bl#i* 
dase ^ *ju£ s&MSsipuitadbV w& ifottttQflrhtipet UlbBatfr 

ttJtoo , '-&il t(ti) y id quietei que dstePairri (-que haien* 
tendido*' tart blen f e9fca\ld&ki&a 9 eortdefieiios-fcabtiza- 
dos; k qiritrtes e$ aplkrad&fa wkierte deJje&iuGhfisto, 
si vk) kteaibrta* hiegcXl Ipiin to la- (Dortj wiidm, - ^ r. (o <n 
X (, E} -rftisrrtot<^n<AgU 3 tin<*ttsBfiaidaspviest-d*JP*!a>. 

i> gtiktix¥A i pti 0 & wpwikkitoQd$ifote^m&kip&‘ 
taM ic)' Stibre' 

-■''•■■ "*♦' isb uVl ryci-l cmaui^Ll ukl ;.{ y, cz>qac[> 

n-V'P) • t jtj- jli. i . -ati nfl w i< w#Hr, i ^.|^in i »q i, I y , rum 

w ><K)p a, it^ 

-iiS) De S P- & litt. cap. aj. num. 43. 
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que una imagen inocente de Dios no puede ser privar*, 
da de s'u Reyno \ jfegutjj Usljr$gfe& de ; jnsticia que ha 
establecido. Se hallaran en San Agustia, sin exage* 
rar , masdequInlentQ^ pasage&rde^&a^W^ 

otros tantos para decij:., que lafcemteionde ip&peca- 
dos se termina por el Baut|$mO« Se pregunta pues a 
M. Simon , y a sus semejantes: ^ quiere suponer que 
deques deLBautHmo 

un Sacramento tan gfernde no tiene algun ef&jto r^Ef- 
to' serial reprobar la virfcud de el 1 <p que despues> de 
haver m Mr vulpl recjbido, la Kf tacki v la pierde si 410 
comqfga ^Peroquando]* estqutiiwt»iite* y ppr.qy^ 
delito?r^ La <&raciase pierde pprsisolasin alguna inr 
hdelidad precedent I • $ O se,admith 4 ebdfcn P&vuIq 
un pecado. preeedente, de que no es capas en su edadl 
|En que absurdo sc quiere haya caido la Jglesiaantir 
gua i baeiendola igualart la necesidad de da.vEuchtfjsr 
tia, que supone el P&rvuha. tn Gracia,conJa ffcl 
Bautismof que le sapone enpeeadoL'i . >> *.•■, 

Ved aqui otro ; principle no menos evidente: Tp- 
da la Iglesia v y SanAgustincpn ella,creesin lame- 
nor duda que laEucharistia era para los Santos; es 
deeir:, para lot que se ban jnstiftcado, Nadiejignora 
estc clafnorterr ible antes de Ia Connunion : Las cosas 
fantes para ips Santas. Se estaba santiticando quando 
se comulgaba: y. Si) artfcesde la Gomunjon- podia ser 
rtprtditfadpi, a un nMsmptiefnpp (podia ser sa!yto y 
■copdeoado. SielBautwmonp buyieraperdonado ,ple- 
pameate los pecadps^-sfe lecptnnlgariaien pepado 
qnapdo se le daba la COmumon despues del Bautis- 

podr* -digeririesfcas ndeedades? Ptroahorase q(*itre 

#i Ji aixi^kj * ( C 
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suponer, que esta era la F6 de la Iglesia en ettiempo 
deSan Agustin. Mucho mast se quiere suponer, que 
1 st .Iglesia; ignoraba; la diferencia del Bautismo y de 
la Eugharistla* Sin duda la Eugharistia que se institur 
yo para copservar al Christian, le spppne . reengenr 
4 rado; pero si es reengendrado , es ya hijo de Dios. 
Sg Uapia tambien la Eucharistia el Pan dedos P 4 ryu? 
los, el Pan de los Santos, el Pan de los justos: Peep 
dice San Pabip s£ es <hijq e^h^re^eroj^ y> coheredero de 
Jesu-Christo: (a) Se le ha sacado del poder de las time - 
bias para ser transferido al Reyno del amada Hijo de 
Dios . (b) Esta pues\en el cawipo dg jla salud inmedia- 
tamente despues del Bautismo, y ^ptqs de la Cornu- 
nion. No se esta antes del Bautismo, porque no ha- . 
yiendo recibido/la gracia de Dips , solo tiene con au 
pecadosu propia condenacion. Luego el esbado no eS 
d pUafngcgsi^ igual. , ; v / 

.. • , OAPXTUDO XVI. 


-• * i. 


r ' \ ( 


■ ~ ..... o 

lUifuesfa wnadfi los Criticos mqderms. 


• ■. * V ‘1 


i f . ^ 


a 


hi 


’iVs'yj !r, nob*i 


r i ft* 

• M J j 




•lOON; gste?;flutileas» *«on3olaslla»naM.Sin^>p , 
iO estas fe^puestas/traidas pQr los'flWWj-a yen- 
4 ades s^lidas y EvangeKqasi Se sabe v las. astucips dp 
flwstfQs CjifcjcoiH dfcem .ya Mtymw.v TOB998 ?#9 
hecho, Cfeen; possi se po? esta^gsgusa ar^- 

Hci)Ofca T y;qu^ psyeqnhay.qug ; respopderl^ i pero al 
opntrarjia se t les repope Stonges s^spugsu^hechc*, 
que la Iglgsia haigqorado lps p rimeros principios de 

la 


e Mi. 

LJ?. 1 ■!. 


> (a) Rom. 8. v. ij. (b) Coioss. i.jr ? i? . nfu( 


ul (O 
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4^ Defe'nsa *de la Tra melon^ 

la Religion'; el lenguage de 5»an Pablo ; la definition 
del BautisniS ; la delaEucharistlacdn sus fefedtds 
priibMvOs y fesericiales Qnal^idira itfufe adWta ialfei 
hecftos ipuetfe i si quiertf y se#Pk>te^tante’^ fietb i rid 
puede'serCJafiiblico/ ®e' ; ba Wi^:^ ; ll>^obdWj&6idri dxf 
jjresa ’de este sentimiento 1 eb- el^jpricllio deiTfeft^ 
despues del de Bksil^a' ; qrie nuestto Alitor ha di§imu- 

I ac J a . • •< &»! -i“ ii i/T i:> . : 03n.f.T' 'I*! t'K pf/I. " j . • ; 

^ v . ..V.;, A 0 P'I^U L^ *Xvi>fj^v n u: u<b 

’ * ' ' ' V \ >■ I . 

\ i..; : v- 

Tor qni San AgUstiri , y los bntigtios han dic'ko fate la J&- 
’ ‘ehari^iJeritnecAt^^^uM^'-il efe&ottekUa* pen ^ 
r ] Cj> - ^6% gradbyydFQui 

‘ “ -•'►'HU..* , OTii » J ij i ;{' t ~ - i s' ^ i, * 

fpERO He cferideVfcbe -qdt Sin'Agusifo hi^4’es^ 
’tablecido la nedesidad de la Etfcharistia > Lsi 
respuesta no es dificih La^tabled6'i ; fl6r<^ue < efcftit»*' 
mente es necesaria. Jesu-Christo no dixo en vano: 
Si no cornier eh hJearns y nobebie* 

reis su sangre , no tendreis vidaen vosotros. (a) La Eucha- 
ristia es necesaria f pepo*eri su rriodo; El-e|b<^o»de este 


lud ; 'petfo 1 San A gdstin rios ftateveioqrieestitf se Kalla 
eti lfl J Ba»tis#to^ (j y' dlMSacrameflto de laEucharistfa^ 
festableddd parri ‘si^iftear^coft^nfrayorelxpfesion - wta 
-il^a^ riefcesa^ ^tSrirAiefi ‘bVtmtib fjKkotffemL 

‘^>ha dMic^V £nW^bibdtffeoW^e^esidadi^ 
'frffcctfpffr ^ YtarCon i^^idad^'friddl»V^< ),r d t > sa Iia ' k 
blaeWl^ESfcaeU, 6 qdifcf^fejtplfca^ riii-tetfrhfriqs 
1 mas 





-mas liepte' i la ,-Eiidiaristia; es • neces^ria coipa air- 
roeftfchpara cqnservat. en adelante la.yicla Christiana* 
.perpsupone antes una primera necesidad, que es la 
4 e nacer en Je&u-Christo por el Bautisqib. Se puede 
estar algunos momentos sip comer j mas no ,$e pqede 
jSeri m baye^naeida.* poj-qus■ SIS?!*, ,.ante? de sec. 
A§iJ*primpranecesidades jecibir .la.vidappp 
cimiento : la segnnda qqe se acercaa dla r y es dql 
mjsmo orden $ perosiq embargo menor e infeqqp ^5 

1 ?» ipda. 4pUcad est* 
fQb*jac>Qibs» &da ; E»^rastia v hattarei? rewelta pi*- 
. jislrnaflaente *la difiqultad- ,Splq resta. adver^ir , que 
comolascomparaciones de las.cpsas L naturales coa 
-las morales npnca r son perfe&amente jgqales, ;la ne- 
ce§idad : de^ecibif el telestlal alifqento de lad§uchji- 
:ih$* admite, qqa.latitud, <}ue el a|ip$ntQ natural np 
-tiene ; ydepen<ki el pbnppimiento de ella de los prin- 
cipiosppqstitutivos del hombre yeengendrado por el 
Baqtjgmo, a qujen ia.Iglesia ,,que se le da por Ma- 
'dfe y Aoaaa unmismo tieqipq, debet senator los tieffii- 


i» • • 



■--1 


\ * 


If: 




r.r* rr» f -*f; 


t f 


CAPITULO XVIII. 

■ 4 ’. * > f" . f f < - ■» < % - f • 


# f ' t 
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4 ? r 1 

l ! -- r C 


( 


* l < 


i a . 9 , f 


> l 


' » 


La necesidad ehe fa jfychxthtia explicada segim 
<dpio$ de Sm :Jgusti$ pw la .necesidad [ del 

Bautismo. 



f, ) 


ST no es mepesfer abusaf' delps pasageTdonde 
la EuchaHsJto se es^blece^njd : nepesari«»* Bl 
imismo San Agustin abridt camino para en tender! os. 

• - -Hie* 
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48 JDefensa de ta Tradicidn 

Tlenc dicho en cien lugates (a), ydecimbs todosdes- 
pues de 61, queel Bautismbes'necesiat>o. Afirfnamos 
tambien con 61, que secohsiguelavida etertiasift 
Bautismo en ciertos casos ; a saber por el-martyrio, 
y por un a£to de contrition. Si 4 esto no impide que se 
juzgiie necesario elBautismo, porquees necesariok 
io rtiehds tdner ^l deseo de 61; < rrd* se pbdd* decir lo 
mismo dela Eucharistia, ciiyo deseo se contiene de 
algun modo-en el Bautismo ? Porque qualquiera que 
eS bautizacfo dif'jfe&t-GKfteto ,'rfecibe cbnel Bautismo 
no- sblamente'^ der6cho teal sobrfe el Cuerpo, y 
sangre de J6su-Cbrlsto, sirtb tambien una Inclina¬ 
tion interior k este alimento' celestial, y una disposi- 
rton'interna para apetecerle. Estase halla en el Bau¬ 
tismo *de deseo, a4i comb este Ba tttismo dedeseo estft 
en la conversion del cbrkZon, y fchet rtiaftyrio^ de 
corisiguiente la •ne6esidad de 1 la Eucharistia ; se %ont-: 
prehende en algun a manera en la del Bautismo. 

Y asi en lugar tle reprehender k la lglesia de pro* 
posito cl61ibetad'd J 'f'y <hac6rla etrar en snsmas-gtdrib- 
sos dias dtsde su 1 bfi|eb; y^aim '• en<jl tiempo* de San 
Agustin , sobre una materia tan clara, no hay mas 
que decir eq tres palabras, que el Baqtispio , y la Eu¬ 
charistia a la verdad son necesaribs; pero no en el 
mismo grado, ni del mismo modo, porque en defec- 
■fo de la Eufcharistia fierten loa Pairvulos elBautiSnk) 
que les incorpora ajesu-Christo ; en lugar que si le» 

fal- 


“ ‘ (a). D« pecc. irier.'' & reni.lib.' it.''cap. ad. lib. 3. cap.,32. 
•Cont. JGI. lfb.' f. clap. 3. de anU & ‘e]u* orig. lib. 1. dap. *9. lib. 
.9. cap. ra. DeCivit. Deilib. 13. cap. 7. De Bapt.Cont. Donat. 

4 ^. 99 . 
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is aamos jraares. 4,9 

jEalfca el Bautismo, comp no hay; Sacramento antece- 
.dertte que supla el defe&o, sera para ellos el Bautifr* 
: mo de una primera e inevitable necesidad; lo que 
.nopuede.eonvenir a la Eucharistia,quedebeser pre- 
venida por la santificacion del Bautismo. 

" ■ v *■ • * » • ! ' "V 

* C APITULO XIX. 


Motivo. por que San Agustin , y los antiguos no sehati 
hallado obligados h distingair siampre tan exactor 
mente 1 la necesidad diet Bautismo , y de la 

• Ewharistiai : / , , - . . - 

■ ‘ -t ■ ■ * < ■ ’ . < 


c •* j 


D Espues de esto, no se necesita dar fazon de la 
variacion que ha sobrevenido en la Iglesia so^ 
bre la Comunipn de los Parvulos, Todo el mundo y& 
por si mismp, que lalglqsia ha podidp darsela en sij 
infancia , ya como un bien de quien les bacia capaces 
el Bautismo, ya despues sin perder nada de lo nece? 
§arip para la salud t diferirlg ;a un tiempo mas. eonve* 
i)iente , segun las dive?sas jfazones;que^u prudence 
podiajnspirarla,Quecopa mas facil a M. Simon, quq 
concluir de aqui, que esto era un asqnto no»de creetvj 
cia, como £1 dice, sino de disciplina, -en que la dis- 
pensacion delp$ Mysterios puedef yg^iar.j j^od* 3 

*«. .mjsmp facilidadLq**? P9 t e J tip®? 

po ep que se praaicaba aduainistrat^untamente lop 
<doS; Sacramento*, no era necesario distingair siemprc 
tan exa&amente 1 a virtud, ni la ; neqesidad j ,no necey 

bgpna intencion para conciliar por estos medios los 
p rimero s yultimo* tie rep os , la Igle sia a n tigua con 4 a 


Tom, L 


• •• 
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1 mo* 
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po- Defens a de Id Trdaicwh , 

moderna.'Pfcro los'CriticOs i la mod a de Ml Simon* 
que no son sino Gramaticos, no tienen lu2y d e$- 
piritu de contradidonque domina en ellos contra la 
Iglesia ylos Padres, les usurpa esta buena intencion. 


CAPITULO XX. 

i r c "' ; - r ' ‘ r \ 


Que M. Simon no debid decir que las pruebas deSan 
Agustin , y de Id Iglesia antigua no eran 

concluye ntes. 


E N quanto a lo demas, todo declara el fin que 
tuvo para decir , que las pjruebas de San Agus¬ 
tin , y de la Iglesia sobre el pecado original no sQn 
convincentes, porque la del Bautismo considerada en 
si misnia no admite rdplica, y la de la Eucharistfa que 
tiene sit difkultad particular, no dexa de conduit lb 
que queria San Agustin, y con el la Iglesia antigua; 
Su designio era destruir la chimerka distincion , que 
los Pelagianos querian introducir eritre el Reyno dd 
los Gielos , que Jesu-Christo promote por el Bautis¬ 
mo al capitulo tercero de ^San Juan (a) , y ia vida 
Sterna que promete por el mishto al Capitulo seis r (b) 
por medio de la Eucharistia; pero siendo indisputable 


que la vida que la Eucharistia , qufe es nuestrosus- 
tento, nos cbnserva, es Vi misrha tjue la qite el Bau¬ 
tismo , que es nuestra regeneracion, nbs havia dado; 
de Consiguiente estos dos pasages : qde los'Pelagianos 
Oponian el uno al otrO, 1 se dirigeri visiblemente a un 

misiiiq fin, y nos prometen baxb diferentes nombres 

■m i 


f • M * 



M ■■ I L mmm***m*^ 

\ 

Joan. 3. v. j. 


(b); Id. cap. 6. . : v 
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hi misma vida eterria ;\y banitonias, quanto eh el mis- 
mo lugar delEvangelio, donde se noi prbmete el 
Reyno delos Cielos en rel Bautismo, esta tambien 
explicado algunos versos despues (a) r que es la vida 
etema la que se nos promete baxo este nombre , di* 
ciendo, que elHijo de Dios rhurioparadarla a to* 
dos los que creyeren, entre los quales es menester nu- 
merar los parVulbs bautizados , seguti la Tradicion 
constante de la Iglesia, como lo havemos demostrado 
por Saft Agustih* 

•£1 pasagedeSanJuan al capitulo tercero esevi- 
dente. Dios amo tamo el Mundo , dice el Salvador, que 
did a su Hijo Unico , a fin que Ids que creyeren en el ten- 
gan la vida etema. (b) La vida eterna visiblemente no 
qs aqoi obra cosa v qhe lo que havia expresado afgu- 
nosversos antes por el- Reyno de los Cielos. S^n 
Agustirt lo probo por la conexion de estospasdges en 
este celebreSermonque tantas veces hemos citado,(c) 
donde establecio con toda solidez la necesidad del 
Bautismo.} era, piles, el mayor absurdodistinguir la 
vidaoberaa delReypq de los Cielos , y como dice el 
thismo Padre 4 el recurso dd los Pelagia nos a esta frf? 
vola e imaginaria distincion, era senal: clara de su 
pocafuerza. ... - - 

He querido e$tenderme< un poca spbre esta mate-* 
ria (parasacarde embafazoe a los que M. Simon quef 
Xjiaiabatir en ellos , y juijtamente para mostrarle ^que 
es fuerade propositi) apdyhr una db&riria ' Snatema-* 
tizada por los Concilios de JBasitea y. de ‘ Tirento, di+ 
ciendo que la do&rina contraria era la de-. San Agus* 

’ Gz tin, 

n iw i iiwum 

(a) Joan* 3. v* 16. 18# (b) Ubi supra, (c) Scrm^fep4a 


Digitized by ^oooie 


vtensa 




tin, y de toda la antiguedad. Y si responde ,que nd 
es el solo el Gatholico que ha entendido asi a San 
Agustin, te replicamos, o que estos Autocts no ha- 
blan como el, ni se oponen tan claramenie a la infa> 
libilidad de la Iglesia, 6 que esfcan comprehendidos 
ea la misma excomunion. 




'» , 


-<> 


CAPITULO XXI. 


N, 

Otro exemplo donde M. Simon desprecia laTradicion , es- 
- cusando a tos que contra todos hi Santos Padres ho 
' entienden dela Eucharistia el capitulo 6. 

‘ de San Juan. 


f ... ' 

r* 

A UN falta otra critica de M.. Simon coh la oca- 
sion de las mismas palabras de San Juan al 
capitulo sexto : S'tno comds la-carnedel Hijo delHom~ 
tore , &c. Estacritica presupone antetodas cosas, que 
Jos Padres antiguos entendian de la Eucharistiael capitulo 
sexto del Evangelio de San Juan, (a) Era una consequen* 
cia de loque acababa de decir, que havian inferido 
de este pasage la necesidad de este Sacramento. Es 
verdad que toda la antiguedad entiende este pasage 
de la Eucharistia, sin que se halle un solo Padre que 
sea contra rio ; y aun la mayor parte se sirven de 61 
para establccer en este santo Mysterio la perfe&a y 
substancialcomunicadon, y 'presencia delCuerpo y 
Sangre de Jesu-Christo.El hechoes cons tan te , y 
niuestro Autorquele refiere observa tambien que et 
Eranciscano Tero f famoso Predicador del siglo pasa- 

* do. 


(a ) Pag.; 288. 
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-do, sigue mat' bien a'- los ••; Luterbmos ^ que a bs anitguet 
Escritores Eclesiasticos ,(a) entendiendo este capituloi 
sexto de la manducacion espiritual solamente. Ade-. 
mis de esto observa, que Cayetano pudo creer sin ser 
Herege , que estaspalabras deJesu-Christo nisi mandu- 
caveritis, &e. no se entiende.n eteet rigor de. la letra de 
la manducacion Sacramental, bien quese opbneen esto al 
sentimientocomun de los antiguosy modernos Interpreted 
de la Escritura. (b) Finalmente refiere ademas de esfea 
las razones de Maldonado ,.que ; no puedensermaf 
fuertes, para coudenar d lo menbs de imprudencia v y te* 
meridad aquelbs quecontra el cMsentimknto universal do 
los Padres , aprobadogeneralmetiite de toda la Iglisia en 
el Concilio de Trento, (c) como te hace observar a Mal¬ 
donado , se afcreven a seguir la interpretation que tik* 
duye la Eucharistia del capitulo sexto de San Juarfj 1 
:?«ji.Maldptn^Ja tiene razon de decir , que el ConciKo> 
de Trento srgiie expresamente el senttefo contra rio ert 
la sesion veinie y una, capitulo primero. (d) Podia 
tambien anadir al Concilio de Epheso, quien apro- 
hando los anatematismos de San Cyrilo, aprueba 
de oonsiguiente -esta explication ^ue'' se convene en 
ellos. v .■ iio. I’ f"i. •' _ 

Despues de haver visto estas cosas, y haver pues- 
to tanto cuidado en probar, que laexplication de los 
Luteranos, de Tero , y de Cayetano r repugna 1 al co» 
mun sentimiento de todoslOs Padres , parecejia-que 
M. Simon debia apartarse de ella , segun la regia que 
pone como inviolable; es k saber , que es necesario 


ex- 


T») Fag. * 61 . *(b> Fag. y 4 a. (cfFa^o. SaiTdji 

cap. j. CyrlL anat. i». 
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erplicar la Escrit urade un> mbdo caiiforme a Idsse&r 
timientosdela anfciguedad. Pejro los que concluyah 
asi, poco conocen este Autor. Porque le basta un 
solo lugar , una palabrilla , para destruir , y debilitar 
loque.parece diceen otrasmuchas partes con la mar 
yor fuerza, y enefe&o a pesarde' quanted promincia 
fen favor de laexplicacion, que reconoce la EachariSv 
txa en esteeapitulode San Juan, el mismo M. Sir 
mon ,habJando de Teodorode Heraclea, que le ex- 
plicaba de la Eqcaroacion,, hace este juiciode Es* 
te sent Ida pared# baslantenatural , aunque no seacomm y 
porque pdrece quest trata mas en. este lugar del Mysterio 
de k Encarnacion \ u deJesu*Chrbto tonsiderado ek st mis* 
mo \ que de la Euckaristia. (a) Como si en la Eucharis- 
no seconsiderira tambien Jesu-tChrista en si :mis>» 


mn^, b no estuyiese, verdadefamente ptesehte: pero 
00: le eSIrfecheinQs < mas ^ solamente i le pregunfamos: 
pi estas expresiones partem bastante natural, pared* 
que se trata mas , &c. no son claramente modos de 
insinuarun sentimiento , y darle la preferencia ? bien 
que no sea comm i y .asi Teodoro deHeraclea, un Ax* 
riano ( porque MrSimon cohhesa.que lo era) arventi-» 
ja en el di&amen de este Critico a todoslos Padres, ^ 
todos los Interpcetes antiguos, y rfibdernos, a dos 
Concilios Oecumenicos, el de Epheso, y el de Trento. 
$Es e$to ser defqnsot.de la.Tradicion , 6,antes bien set 
cnemigo y astutpidsStruidor deella? . 

. t - 


* 
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CAPITULO XXII. < 

St bast a para escusar una sentencia , decir que no es 1 
■ heretkai ’ < . - • ' 


. * 



A principal ventaja que M. Simon qaiere dedu- 

_i ciraqui contra la autbridad de la Tradicion, 

es qu eCayetano pudocreer sin sir Herege , que estas pa* 
Mras V nisi maiiduea vefitis, Sc& no se efitienden literal* 
metite detamanducdcibn Satramektaly him que se oporfeen 
esto al sentir comukde los dktiguoS , y modems Interpret 
tes . (a) Pero esto es proponer la cosa de un modo po- 
co equitativo. No setrata saber si Cayetano es He¬ 
rege oponiendos^a unajnterpretacion autorizada por 
todos;los^Santos. Se puede pensar mal Sin ser Here¬ 
ge , si -se sujeta y se huniilla. Todo lo que es malo en 
materia de do^rina no es por esto formalmente here- 
tico. No se califica regularmente de heregia formal, 
sinolOqiie Se opone derechamente a un dogma < 3 |e Fe; 
per<£de aqui no se sigue, que se deba tolerar. a lo^que 
la acometen indireftament;e , debilitando las pruebas 
de la Iglesia, y v afe&ando opiniones particulars so- 
bre lospasages deque se sirve para fqndar su doftri- 
na. Esto executan los que tiserce'n las palabras de 
nuestro Senor, de las queaertrata: Privan a la Igle¬ 
sia del socorrp que saca : de ellas contra la heregia: 
acostumbran poner a los entendimientos en imagina- 
ciones violentas, que debilitan el sentido natural de 
las palabras del Evangelio: inspiran un desprecio in¬ 
te¬ 


rs) Pag. 54a. 
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terior de la do&rina de los Padres. Cayetano que ca- 
si no sabiala.Tradicion v y que escribio&ntes del Con- 
cilio de Trento, puede tener disculpa ; pero M. Pi¬ 
nion que lo ha vistotodo, que despues de haver.te- 
conocido el consentimientode los Padres no dexa 
de insinuar con sus ordinarios ardides el sentido opues- 
toa ellos,' no podrd menos de decirse que es Heregy. 

amor de la verdad debe alexar de todo lo que lk 
debilita. Yodire con certeza, que se esta proximo a 
Ser Heregp, quando sin poner cuidado en lo que favq* 
rece la heregia, solo se evita lo que precisamente es • 
heertico , y condenado por la Iglesia. 
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Profciitieii los errftres sfrbjre la Tradicion. 

* | t\ x 

ihi i 


La fnfMiBilidad de til tgiesia clarim^iite 
. impuihada., ,Brror&s sobre las Escri- 


turas, y sobre las pruebas de la 

Trinidad. 


•' ,G, ' * ‘h, u; 


» H FM. i! CA EITU LO L 


. y * ; 


Que el eipiritu de M. Simon es no alabar la Tradicion^ 
i sino par a dsWitar la Escritura. El cuidado que 
f ’ pone en mostrar que la Trinidad no esta 
*v.. • . estabkdda % ; 



_ _• Simon se quexaiA quese le acusa sin razon 

de- debill tarla Tradicion, porque establece la necesi- 
dad de ellaen su Prefacio , y-la; llama siempre a fa¬ 
vor; de la Religion , especialn-ienteen doslugares del 
capitulo sextj^de su libro primero. Confieso queen 
estos dos lugares parece favorecer la Tradicion; pero 
defiendo al mismo'tienipo, que lp hace con astucia 
y malignidad, y que. el abunto desu critica en estos 
lugares y en todos , es emplear la Tradicion para ar- 
ruinar las pruebas que se toman de la Escritura. Y 
para conocer mejor su error es necesario suponer, 
que todos los Padres ,y todos los Tbeologos despues 
de Vicente de Lerins estande acuerdo que entre los 
lugares Theologicos, esto es, entre las fuentes de 
donde la Theologia saca sus argumentos para estable- 

Tom. L H cer. 
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cor * 6 para explica r los dogmas de la Edvet* prinifc- 
ro, y fundamento de todos los demas es la Escritura 
Canonical de donde todos los Theologos, y tarn- 
bien JoS J?adfes slipop^q^e se pujeden deducir argu^- 
meptos convincentes contra los &ereges. L? Tradir 
cion , es decjr % la palabra no escrita , es el se- 
gundo Idgaf de donde se : sacin' argumentos.' Priinb 
div'ind leghemc&oritate * tiun delude < Ecflesia Catholic#. 
Traditione y (a) como.tUep .Yicente de Lerins. Pero es- 
te segundo lugar > este segundo principio de la Theo- 
logia no se debe emplear iri debilitir la aatoridad 
que tiene la santa Escritura. Sin embargo, esto es lo 
que siempre executa nuestro Cfitico; y el capitulo 
sexto donde parece quiere'establecer laTradicion* es 


una prueba de 1 elloi Eti el expone al publicojarga- 
mente la disputa supuesta entre San Athanasio y Ar- 
rio sobre la santa Trinidad , y ved aqui con que ifi- 
tencion: es a. fin > dice » de -canocer me)or el metoda de 
lot Cdthaficot v y de los antiguos Artlanos4 (b) Esta disj- 
puta particular es pues un raodelo delproceder de 
iiftos y otrO'S ', y; de los prineipios de que gineralmer> 
te se Servian en la disputa ; y por estaJVl.. Simon por 
oe el exemplo enella, y :se v£ que, lo que: results es 
prccisaraente lo' - qtie ten go dichoV que la Escdtara* 
y despues la Tiadiciton nada prueban de una * ni de 


■otra parte. , , r : , ; 

Pod da antetodascosas advertir y que esta dis* 
puta no. es^e-San Athanasio j M. Simon lo confiesa. 
Esta muy lixos de la fuerzas y sublimidad de este 
grande^ Autor 1 q que hacedesdelutgo aconocer la 
'* I ■ .• .. - ma- ’ 




k > 1 vr> 

! 4 


(*/ Ccmfh* init. pag«> 325. (b) Pag. & sequent - 
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' y de !os Santos Padres. 

malignidad de nuestro Critico, quien para darnos la 
idea de la debilidadde los argumentos que se pueden 
.deducir dela Escritura contra Arrio, elige, no a San 
Athanasio que no erraba tiro , sino el brazodebil de 
un combatiente, incapaz de aprovecharse de la ven- 
taja de su causa. Yed aqui ya una serial de su malig- 
nidad. Notad la siguiente. Inmediatamente hace' de- 
cir a los dos Luchadores, que no se quieren apoyar 
sino sobre la Escritura: Yo, dice Arrio, nada digo 
que no sea conforme a ella; y yo, responde el falso 
Athanasio , yo he aprendido de la Escritura divinamente 
inspirada , que el Hijo de Dios es eterno. (a) Pues si na¬ 
da prueban por la Escritura, a la que se remiten, se 
v£ que ninguno de los dos convence. Es precisamente 
lo que M. Simon quiere que suceda , porque hacien- 
doles entrar en disputa por la Escritura , les hace 
aparecer igualmente embarazados; de suerte , que 
despues de haver dicho todo lo me)or que saben , pa~ 
san a otras materias un poco remotas , (b) como gentes 
que andando a tientas conocen que no pueden hacer- 
sealgun daho. Tan verdadero e;, concluye nuestro Au- 
tor , que es dificil deducir conclusiones de la santa Escri¬ 
tura , como de un principio claro y evidente. (c) 

Todo este trabajo de M. Simon se termina visi- 
blementeadar a conocer contra toda la Theologia, 
que nada se puede concluir de los divinos libros, y 
que este lugar , que es el primero de donde se dedu¬ 
ces los argumentos Theologicos, es el mas debil de 
todos, porque nada se adelanta por este medio. Y 
quando dice, que es dificil sacar conclusiones de la Escri- 

H 2 ttL- 
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tura , principio clard y evidente : esta palabra 

■difidl , e$ un termino de providenck, por el qual se 
prepara una evasion contra los que le acusarian de 
debilitar las pruebas que se deducen de la Escrhnfo 
contra la beregia Arriana; pero eri la realidad el mis- 
nio se declara, y a pesar de sus precauciones se v6, 
que solo ha referido esta disputa para raostrar que 
nada se conyencq por la Espritura contra los enemi- 
gos de la Trinidad. 

Asi por la vigilancia de M. Simon, los enemigos 
de este Mysterio estan a cubierto de las pruebas de la 
Escritura. Quiso hacer este favor k k>s §ocinianos. 
Confieso que no concede mas ventaja al Gatholico, 
que al Herege. Pero M. Simon no ignora, y aun el 
mismo en otro lugar publica el ,discur$o de estbs He- 
reges, que sostienen que para excluir de nuestra 
:creencia una cosa tan obscura como la Trinidad, bas- 
. ta que claramente no se pruebe. (a) 

No se detiene aqui, hace aun bolver a salir los 
dos combatientes. Buelven , dice, el at a que. (b) Pe- 

■ ro sin adelantar cosa alguna, porque despues de haver 
-observado cuidadosarpente, que la disputa no estaba 

apoyada. dewa y otra parte , sino sobre pasages de la 
-Eserkura, (c) y ha via opuesto lo mas fuerte que tie- 
,ne, segun nue^tro Autor, concluye que esto haoe 
vqr, que st no se junta una Tradicion constante a ejte me to - 

■ do ,* es dificil hallar la Religion cfara y distintamente en 

Jos libros Sagtydos,, comO se putck juzgar por todo lo que 
' 3 e acaba de j'eferir. f - ' , 

De esta suerte no aparece aqui la Tradicion sino 

• 1 •' a 



Pag. 8 < 5 j. (b). Pag. 94, Pag. ,97. 
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&iit> dediacer pasar la proposition : que en materid 
de dogma de F£, y en particular sobre la Fe de la 
/Trinidad nadatsRadi&nifcpoT la Escritura; ypor eso 
anade el Auton: Pent^^lmente , Hen que la mayo? 
■parte de las razonet de Athanasio tomadas dt la Escritura 
fuesen urgentes , Amo nofue coitvencido : (a) con lo.que 
intenta hacer ver, quo el efe&o de las pruebas de la 
Escritura. es ultimarrientie dexaracadauno en su 
opiruon , sin que hayaen estas coa que coavencer un 
Arriano. • 1r 


C APITULO 1 U 


,QUe dehilitando las pruebasvk'Ja Escritura sobre la Tri- 
i j nidad , > tgualnfente - debilitaM. Sinionlas 1 de la ''[ 

, Tradition.' ■> 

. r ■ * ■ • • r r 

i , - ^ .if’ - j - * 4 -A w * fe 4 * i- • «• - 4 * * * j t * * 

I diga M. Simon, que usurpando i los Catho 
licos las pruebas de la Escritura, les dexa las 
de la Tradiciari ; Iporcjue si'queria cbn&rvarlas, seria 
menester diese razon por que el Ortodoxo no las 
eta plea. <Por quese detiene en la Escritura', y hace 
depeoder absolutamente de ella, asi como el Arria¬ 
no , la decision de la causa , y«i que se dexa mani- 
fiestamente veneer por esta parte ? < Por qu£ no se 
.vale de sits verdaderas artaas, esta es de la Tradition, 
que lehavrian heCbb inveUcible ? Es hacer que el Ca- 
tholico no eonozca la ventaiat de su causa;y todp es- 
-to para conduit , que si se taenosprecia la Tradition 
por una y otra parte, y fiiera de esto nada se adelan- 
ta por la Escritura, a la quer solatneote se refieren, no 

hay , 

W ^*8* 9®* •<.! ,C> -’\i ' ■ ‘ 
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hay Escritura, ni Trad idem que puedan pro veer de 
argumentos convenientesa la do&rina de la Jgtesia. 
Ved;<aquLpues lo que respita*da /esteudisputiv A la 
que nos 'remote M. Simon\, para ebnoceij ilrhicddo de 
los Catholicos , yde lor.andguosArrianos , eniainterpre¬ 
tation que han dado a los lugares del■ nuevo Testament^, 
que condemn su docbri.no. (a) Su critica se encaminavii- 
siblemente;'a hacer invencibtes los Arrianos.t For<@sto 
conciuye, que com -Arrio tstdp&rsuMiio -que sutcritekda 
esta fundada sob re la Escritura ( a la que se reiwitiablos 
dos partidos) pretendt no estar iengaiiado : (b) y M. 
Simon apoya su di&amen, porque haviendo conve- 
nido los dos partidbs en resolver la'qitestioh' ^>or la* 
pruebas de la Escritura ; siempre que se. confess 
el que no convencen , se obligati al Catholico a ae- 
xar el partido, y a su adversario en una justa posesion 
4e sucreencia- ■ . "* •■ri '' ; - ; 7 

' i ’ ' ' f • •. : 

C APITULO IIL ^ 


Soltcitud extrema del Autor , para mostrdr que los Ca* 
tholicos no pueden comencer a los Arrianos por *. 

- ' la Escritura *. - ‘ 

Y Para que no se dude de esto, 'afe&a M. Simon 
alabar mucho al que defendelalglesia, a quien 
•da ottos tres elogios:El uno jqu* no tiene el defello 
de la major 'parte df Jos-Padres Griegoi , que son de ordb- 
narid'fecundoi enpaiabras y digr&siones. (c) Era pues un 
hombre exeelente yque no tenia los defe&os comunes 

de 

_ - ——- - I m mm ) | ---— 

(a) Pag. 92. (b) Pag, 99. (c) lb* (~) 
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y de los Santos Padres. 6 3 

de su nacion. El segundo elogio de este defensor de la 
Iglesia es, que earning casi siempre a su asunto sin ro¬ 
deos ; (a) de suerte que si nada prueba, sera claramen- 
te la faita no del hombre , sinode la causa. Es por- 
que M. Simon aun anade, que como los A r rianos , a de¬ 
mos de su. aplicacion at estudio de la Escritura , estaban 
muy exercitados en el arte de la Dialeclica , este no le ex- 
cede en el arte de discurrir . (b) Faltaria aun que sospe- 
char, que este hombre que nada concluye siendo por 
otra parte tan habil en el arte de discurrir, havria 
acaso estado corto por no saber bastante el fondo de 
las cosas. Pero M. Simon le escusa de este defe<5k> r 
diciendo con esta ocasion y y para acabar su elogio: 
Es menester confesar que havia entonces grandes hombres 
en la Iglesia Oriental , que teian con macho cuxdado los li- 
bros Sagradospara aprender en ellos la Religion, (c) <Que 
hay mas que replicar ? Nada faltaba a este hpmbre pa¬ 
ra concluir un Arriano : estaba muy in$tcuido en la 
materia ; no cedia a su adversario en el arte Sylogis- 
tica, y de losGriegos ninguno se encaminaba mas 
derechamente a su asunto. Luego si no adelanta na¬ 
da , es el defe<5to de la causa : es que el Arriano es in- 
vencible y y asi nos le representa M. Simon. 

Adjudica tambien la victoria a los enemigos de la 
Trinidad por otro camino distinto, quando despues 
de haver referido las pruebas del falso Athanasio por 
la divinidad del Espiritu Santo, dice por ultima prue¬ 
ba y que esta dkputa no es del verdadero Athanasio. 
Parecia por lo que se acaba de referir de la divinidad del 
Espiritu Santo , que el Autor que habla en esta disputa 
<>A no 


(a) Ibid, (b) Ibid, (c) .Ibid. 
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m ts verdackrnmente Athanasio. (a) Loque'dexa<£6er-> 
alLe&or, que San Athanasio no admitia la divini-' 
did del Espiritu Santo, 6 a lo menosque no habhba 
tan qlaramente de ella, pues seprueba que jno es eL 
Autor de un discurso, k causaque en 61 se defiende; p 

CAPITULO IV. 

. - * , ! 

Que Jos medio s de M^Simon contra la Escritura sirvex' 
bguahnentecontra la Tr-adidbn, y que destruye la autoridad > 
- / debs Padres por las contradiciones que Us atribuye. - 

Pas age de San Athanasio. 

* i ♦ , 

, . > # t * ' 

E N el tfismo lugar hay aun otra advertencia muy 
esendali nuestro asunto, que porelniismo 
medio por donde el Autor debilita las pruebas de la 
Escritura' v destruye igualmente las que se deducen de 
la TradidktfhVed aqui lo que dice sobre la Escritura; 
Esta (la dlsputa que se acaba de ver baxo el' no retire 
de Athanasio y Arrio) nos enseha que no es ■ nscesario 
siempre contradedr bs Novadofes por la Escritura* Purr 
que asi jamas tendrian fin las disputas , tomando cadauna 
la libertadde hallar en ella nuevos sentidos. (b) Perosabe 
que lo mismo acontece con 4 os Padres, -y qfie -cada 
wto es libre de darUs nuevos sentidos 4 'oosno h la Escritura. 
Elige pues un medio contra las pruebas de la Escritu* 
ra , por el qual en su conciencia sabe bien que al niis- 
ino tiempo la Tradicion sejdesquichb v y basta seguir 
a este ciego para caercon el inevitablemente en d 
prc^ipicio.. - u '- c •" • • . -- 

No 

(a) Ibid, (b) Pag* ioo*. W ^ 
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4k 4s GOftVenieute.disimular lo.qqe - advierte ea 
este mismo lugar, que aunque San Athanasio cm no 
opongad fos Artianos sin* Id Sabtd Esdfitura , no despre - 
do laspruebasqm sc tomande laTradicio, .(a) y finalmen- 
■te 6JL misntQ rvos Semite ulalglesia, yal Cofictlio N(- 
ceno. Pero pojr lo quermra a la Igl&ia, y al Conci- 
lio no tardara el Autor en quitarnos este refuglo que 
parece nos da aqui; y en quanto a la Tradicion se %6 
desde luego cpn qti£ frialdad habla de ella, pups se 
cont^nta cop. cfecis que Sap Athapasio no la desprecia. 
Nos dispone ppr esta palaty ilia, a loqu$ dir# mas clar 
xqmentQ en otra parte, y qonocemos anticipadamente 

elprincipioqueestableceparaarruinarla. t 

Advierto ultimaroenteen el mismo lugar loqne 
dice de/San Athanasio i.qif^npsdescubre aljin de su tra- 

M 4 wh sacqbd los 
printipfy : 4 # faT^eologiaify/qne kablando en este fa 
gar dfqden dirige su obra'ledice :Sidespuss de haver lei? 
do lq .qup ottjcribo os apliedts seriamint&a la leccion. de fa 
fymttdgwdoh apreiiendmknyicho wMiy-.wt$d ra r 
wmdd WdflA dts&doty qiMiQS^gq tli Fm 9 ,( 9 P ^^9 
^bajaba endaf Bps^ copper qae na 4 ?/ha«ia §on«mh 
cente en las pruebas de la Escritura. Aqvii( hace depip 

a San Athanasio ».qpe n# 4 a ijaymas ; ik qp^s? 

termina pues esta contrariedad ? & /ppf. pop 

parte que los Padres, y el mismo San Athanasio, que 
es el Maestro de todos los demas en esta mate¬ 
ria » han pretendido hallar la Trinidad claramente 
demostrada en la Escritura, y por otra parte que 
la experience nos hace ver lo contrario, y que 
Tom . /. I las 

— 1 ■ ' | . I 

(^rjag.99. (b) lb.Athan.de Incarn. Verb. 
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las disputas por la Escritura notienen friitb al- 
guno. ' '• r '.../'j 

CAPltOL V. 


Medios db&quos del Jh&dt 'park destfldr da Tradition , >f 

• debilitar Id Fi de la Trinidad. * 1 • 1 

* • .**'*. «• 
v > * ' * • i . ' » v ' r ;' * i . r. 

O Bserve el Le&or con atencton los medios obli- 
quos, y torcidos con que M; Simon acometfe 
la Fede la Trinidad, y juhtamcntela autoridad de. 
la Tradicion. InipUgria la F6 de la Trinidad , porqtie 
despues de haver supuesto que el Catholico ,igual- 
mente que el Arriano, pone en la Escritura la prin¬ 
cipal esperanza de su causa , tuerce todo su discurso 
para hacer conocer que en vano cOhfiaen ella j y por 
lo quemira a la Tradicion se ha Visto comd nfais prepa- 
ra a despreciarla , y en adelante se conocer^, que 
efe&ivamente la desautoriza. Entretanto los Arria* 
nos antiguos , y modernos tienen esta vCntaja en los 
escritos de M. Simon, que las pruebas de la Escritu- 
'ra t que 4 on las que de una, y Otrapartefce estima¬ 
te ri mas convincentfeS , nada prueb&n. Ved aqut uii 
Infeliz principio del libro de este Autor, y un grab 
paso, para conducirtios a la iridiferenciasobre unpun- 
tO'tan fundamental.' - 
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CAPITULO VI. 



^ y que por no kaverla, se* 
guido elAntor imbue atsuslaftor ajq indi/erencih 


♦ * / 



\ 


N O se debe establecer asi la necesidad de la Tra- 
didonjy el metodo de apoyarla sobre las rui- 
nas de las pruebas de la Escritura es un medio que 
tnas se dirigea destruirla. La Tradicion se prueba 
por dos medios; el uno, que hay dogmas que no estart 
e$critos, 6 no lo„ estan claramente; el otro, que era. 
log. dogmasdondp la Escritura esta dara , la Tradi- 
cion es una prrteba de esta evidencia, no haviendona- 
da que haga.vei:. mejor esta evidencia .en. un pasage 
para establecer una v.erdad, que quando la Iglesia ha 
visto siempre en el esta misma verdad de que se trata. 
j Para tjornar pues la ideaverdadera de la Escfi|jif 
ra.y de la Tradicion* 4 e la palabra eserita y; npest 
» es oeee$ariodecir cofjno nuestro Autor fia, din 
cho algunas veces, pero tip tan, claro ; Como era nef, 
c?sario , que las pruebas de la Escritura sobre ciertos’ 
puntos prjncipales son convincentes. por fei fnistnasj 
que lascje.la Tradicion np losorv meqos, y que aun^ 
que cada ^na sola pueda $ubsistic,por su prop# fuejK 

35a > seidan lamano y mutuanaente se ay udan.> ; ; A 

Segun esta regla invariable , justamente se agrega», 
la Tradicion a los pasages mas eyidentes del la Escrir 
turacpfpoun# oufev^priieba.dft.su .eyideneia- Perp m 
es;jugto alegar la Tradicion para debilitar con este 

mespeorp©— 



it / \ 

Z" ncr 


Digitized by ^oooie 



68 Ibefmsa defa ffiadicion, 

ner toda la fuerza de la Iglesia en la Tradicton , de 
que al mismo tiempo'seiujiorieqUe rib; se servia, y fi- 
nalmente el cumulo del mal es la afe&acion de hacer 
salir de una disputa un CatHolico, y unAr riario con 
igualventaja, sin que uno ni otro ndda ^tuebev; de 
suerteque solo resta sacar esta consequencia: que 
todo esto es indiferente. 


% ' 


CAPITULO VH. 

I : f < 

m. ' « . ' i * j f ^ f » 

/ 

Que M. Simon se esfuerza en destruir la aucoridad de la 
Tradition , como la de la Escritura en la disputa de San 
Agustin contra Pelagio: idea de este Autor sobre la Cri - 
■ tica , y que la suya segun el mismo no eisino altercation: 
falsa doSlrina que atribuye d San Agustin sobre > 
la Tradition , y contraria a la dd Conti- 

Uo de Trento. 


N Uestro Autor quiso hallar el mismo defe&o en 
la disputa de San Agustin contra los Pelagia-' 
nos, segun su parecer. (a) San Agustin creyb siemprte' 
decidida con la mayor claridad por la afitoridad so¬ 
la de la Escritura la disputa sobre el pecado original. ’ 
Produce £1 mishio un pasage donde'este Padre dice, 
que el Apostql no podia habtar mas exa£tamehte \- mas da- 
fwmente , mas dechhaniente ^^f) que quando prdjHiso k 
A dan conio aqttelen quieh todos havianpecado, in- 
quo ontnes peccaverunt. (c) Noim porta que M. Simon, 
may favorable a Pelagio, defienda en todo su libro, 
no solairnente contra Sari Agustin'* sino tambien cbft- 
;-■. i r ; , «.* J f.c* :: .’T f! f . oj-tra'' J 

'-w* j . j * ■ j *' v ? " i i " ‘ iurn. ' i j ' rj ■nUoi- ' i 1 ** •rrrerrr m rrr- p 

386. (b) August. depeccat. mer. 1. (c) 10. Bom. f. 
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ti** V de Trento Vqdeesk 

tepasage que hah empieado como el mas decisivo, 
ho k> es; (lo que veremos eh otro lugar) ahoranos 
basta queSan AgiistfrVcorho-nueStro AutOr cOnfie- 
estti Viesepe'rhiadidk , qik .hekvik frhbadfr la Weentid 
de la jglesia polpa'sdgh de tb Eitriturd' inkegables. (la) 
El espiritu de la Igleiia es plies creer, que se comba- 
tia en ciertos puntos la do&rina de los Hereges por 
pasagestan elandsqde no quedaba ( verdadefarheri- 
te hablando) alguha replica. Peroparfece que nues'tro 5 
Autorho hos rhiiestrd eit« verdad' sahO pafa destruir- 
la. Porqu'e despufes dehaVer procUrado inutilmente 
responder por la* critfca al pasage de San Pablo, con- 
cluye finalmehte siis Obfcet vacionts gramaticales poK 
•fcda’exdamaddrt: tah difidl & rotivendet Tos Hereges par* 
team tan fomhles tk ld>BsmtiLM, qm nd se puedd ha- 
Uar en ellos diguna ambigttedad, principalmente qiidndo es - 
Ban exercitados en la Critiea . (b) Es pues el friito de la 
Gritica ensenar a los Hereges a eludir los pasages don- 
delosSantos Padres , y toda 4 a Iglesia han hallado la 
mayorevidencia, y que elliOs por el tohtrario hallen, 
com© hace M. Simon con eSta ocaston y ambigiuedades , 
cs decir sutilezas, y puntillos de Gramatica. 

'■ Pero lo quemanifiesta , que este Critico no hace 
masque erhbroHap es,qi>edespues de haver debilitado 
las pruebas de la Escritura , ifcfcdiahteel recurs© a Ia> 
Tradicion, usurpa aun & la Tradicion lo que tiefle de 
mas fuerza en la antiguedad, es decir el testimonio 
de San Agustin ; se sabe que este Santo Do&or, que 
havia ya establecido de un modo invencible la autori- 

dad 


(a) Pag. ajo. (b) Pag. *87. 
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daddela /Tradipion contra 

tes y a terra tambien a los Pejagiano? por el rni&morrKft 
dio, opopiendoles el cpnsentlmiento d e losPadre? 
Gfiegos y iJ&atinos *. cgmQ, una_.de 
qpns|a»\tes\ de lava-dad, \*Qui : 4 msMrSfa*to\t Y$d 

aquisuspalabras : San\Agus$n ka(^tamkieit;vtn}r nfefc 
naf vices am favor la Tradition fmdada sobr.e hs tesli* 
nymios de las antiguQs Escritpres Eclesiasticas ; pero pare * 
ce np segmr(a.sim emP <XcesQria,$ara a$mojam M Wq 
t$ 4 *A m 4fytswm\% que.pretfndi#n , $14 { la Tradition 
tstaba ^/• e//a^(a) ^;1paj\ifeffc?rnos la prneba de la 
Tradicson , no comaunaprueba, natural , y, del proj 
pio fondo de Jalglesia, sip© comp una prueba estrana, 
y prestada dft sus enqmigpsjpp.qpmo npaprpeba cpp?- 
t?nte. y perpetua <-**»© ^cqijio upa pru#ba qpe lUrpab*. 

aJg^ Mcef d . su favor y\ na\cpmp no*, pruefci em* 

cial y principal, s'inp cotnoacudentiil y accesprku 
Ypd aqui la idea quese nos da de l^ Tradidon en la 
disputa contra Pelagip. ; . , 

; * Pero ,es derechamenje Qppejsta a 1 ? del Concilio. 
d? Trent©, quien decide que la. Tradidon , jesto ,Wi 
la palabra no escrita ,debe reqibijrse con un sentimien* 
to igualde piedad y reverencia : Pari pietate , ac re- 
verentia. (b) No es pues nj accesoria * ni estrana a la 
Iglesia, sinoel fonefo misnipdersn dpfStrina * y.^c.sn- 
pruebacomolaEsciitpra*, . ;,l 
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(a) Pag. 28 y. (b) Sess. 4* 
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’ .©A5ti>Ih»fJ,:0:wiVIHjIv'rf l u>. T v 


1 »•' r ■ ( 


r^f 


elAutorkgualpiente impugna It San Aguktn ,y a la 
Tsadufamr^dictinda'que, etfa Padre Ao ' la alega *> 
’ t siiKVftlgimas' ; ifecfes>v l y : ^or aeddeme; 


r »' 


i > / 


■f- r 


: < <y<c<ma i atcmua* 

t< t ’• • 
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f f 


iTJEro hdvri dado acaso Kigar San Agustin k esta 
- I m&tignardflexiQn i* Tod© locontrario. Este Pa¬ 
dre deiqU&Kdtce'qiJQ noltoifta slrto algunas veces a : fa- 
*br de la Religion Id Tradielon, es entrefodos los 
Padresquten se sirve mas dfe ordinario de ella.(a) 
¥einte 6 treinta c&ebres pasages que se citan en sus 
©bras contra los Dooatistas y de su EpistOla a Ja- 
Tniario dan-testjmonfo : de fello «y para contenernoS 
gn ladispu tA coAtraPelagio , qtfe ! essobre la que ase- 
gtlta M. Sitti©fl,quc Sari Agustin no hace venir la 
Tradition a su ayuda sino algunas veces ; se al con- 
tiario v que emplea en laTradiciondos llbros enteros, 
elfpyimero y el segundocorftra Julian©: bttelve con-* 
tiquamerrteili^ta ppueba en eMibro de las Bodas, y 
de la Coneupiscenda ,-enel libro de la Naturaleza y 
de la Gracia, en los Hbros al Papa Bonifacio contra 
las Cartas de los Pelagianos, en los libros de la Pfe- 
tfestibadon delosSantos y de la Perse veranda v en 
el libro- contna Juliano ^i-que dex6 iftiperfeiiliO- per 
su muerte: en todos estos tibnos, y fuerade ellosnun- 
ca cesa de alegar los Padres, y de hacer de su testi- 

■ mo- 


r • u p ^;' • ■ T~ 

fa) De Nup. lib. d. y 18. de Nat. & Grat. c. 6 a. & seq. ad Bo¬ 
nn. lib. 4. cap. 8.'&c.*DePrsedcst. SSl c.14. oper. impt-rf. lib.’ 2; 
deDon. pers. lib. 2. c. 19. &c. 
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y% Tdefeiislti <fa4a$pd(Ueiqft) 

monio una de las pruebas mas autenticas para autori- 
zar su do&ricfe idbreGtl p&adoidfig(lnal. No hay co- 
sa que mas apremie, que laTradicion del Bautismo de 
los parvUlos, y de los exorciSmos que : tie haderi sobre 
ellespara libertarltts del poder del 'dpntooioi Para 
establecersudo&rimsobre.laiBredeatipaGkwfc, y sobre 
el Don de la, Persevexancia^ que/ison materias cone- 
xas, nada alega mas poderoso que las oraciones de la 
Iglesia, que nd cesa de ifeferir comb .e1 wstrumenirq 
mas pateote. de la TradSte'bn;; ^Si SimOn ihuviera 
leido estos libras , si les buviera ,ppr dear lb as!, so? 
laments *bierto , dim que Sari Agustln no se vale de 
la Tradicipn sino algunai vuesH Peto resuelve> sin leefc 
no hace masqueechar la vista sobre algunos pa&dges 
conocidos; estobasi* para, concluir, quc San AgUs- 
tin hablaa/^ww* veoo de ta Tradition. Para deoil 
mas, seriamenester huverse aplioido atodas su$tobra$j 
pero no las meditd , solb ligeramenjbe .pa$a ta vista 


por ellas. ■ i. :: . r 

<Se ha, leido y, meditado i SaoAgustin, quando 
seasegura , que da prueba dola Tradijyon no^es p^a 
el sino acsesor.ia * o solo entrnaocfdentalflieotc y- pit 
ra acomodarse a los Pelagiahos, quando se w il cortr 
trario que insiste continuamente sobre estaprueba, 
como Sacada de lo interior.de su causa? El mismo M* 
Simon produce cste pasage de San Agustiojdoncfc 
imtestra que los Santos Padres^ cuya autorjdad alega 
contra Pel agio , jno pudieron ensehaf al Pueblo 
no Jp que havian hallado ya establecido en la _IgVe* 
sia ni diciendo lo que havian hallado estableci¬ 
do en ella.podTan decjlr qtra cpsa~, que lo. qu£ sus 
Padres havian #€b$ad9l» ni: entoido esjta. t 4?p.r; mas 
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g&iMfitQ uoa^pae0a*aec6sorj; 

teqhsetr ftablittde'laT ftdidort 1 nriiftfjcta f tan<<tes 3 
■^reciabfe ,xk)\e^rn4na b^Q»d^^r %»d^4 Wdteftes 
JsefjUieio*#^a$ s^PdtWI'^vwSK-'^.-vxT. *<t\ wiv<. oh 
-ibi.iT r,i v f r.rnh aSnUifid f-9- aathhosH *1 3 j,p. us 
((,) ,-y-hf/i or&£p'i3&U&0:-‘-JXi >a Mi fit • f .«y3 

VtVjQ^khh.WW ^hi : i t'f> ctVS^j.Wip 

'El Atttdr defetlbh tahtbieh la 'dFr&dtei&n- 'valttnAose? dg-San 

*n/^ac 

: ; '3^br i ?c• nu;;S« utb is uuihosH ?.! ib* .isrt Un h 

O i»ehb9' a£6mefc£ ttfifetird^Afefcor ia Tradition^ 
___ habfefndo<fe SaiV H$ariovqtiarid6 observacofll 
fespfcdi'a 1 cifidMo f > 'ri&kStipoya 1 i&tfeNdi 

Twzdibitkbs J HPstfbPb f fof : te9£ftkohM-de [Ids 'dtifigife$Do&tk 
fist, sm&'fv®jrft$ntb &Hfi£ ! ll>k}Wft>?Sagrd<fosJ ^b^Eb^eta 
dad- qtte; insfntfa «rl etfmlsrtio tugar , que Sail, Hilaries 
usaba etc? * dl^asi para Gbtfnb&tar tos Arrianos <lp&d 
su propio principio , y am segun su mztodo , porque la Es- 
critura era su fokdo jklrt<hpdl\d) ^ A 3 

Parece pries que San Hilario no admite la Tradi- 
tiprTsinO losArtidnos ■+ .p^r-dUA 

contrario se manififekti&^M^lagpalabras siguientes: 
Supone ( habla de San Hilario) que los Arrianos co /we- 
niiafiwhsipifiiillpfbsmn tkltiiMotlMs, ‘m&entfoiarpbYi fiafc ’ 
eidoi-ia* mhm&Bscfkui>h iqmieoda xk d&ptua. soio&m, 

stela,en ti-senekbiqte\se las-debto dar: (d) f Si et pnndpio 
de< los Arnanbsvera saiaitietJta' la Escritura, y si Saa, 

-I c-'idoa ‘X'-iLyoqti Ki’.nobtnboin nHfc-'d 


' ( a ) " P*?- «9®» Hb. a. cont—Jtrh cap. io» nun. 34; -(b)- P#g*^ 
Ija. (c).Ibidi (d^Pag. )y&i :r i *ij .’ACt u) 
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Defensci de la Tradicion^ 

Hilario conviene con ellos, coqfesarapor consigaient 
te con ellos qae la Escritura era suficiente, y que no 
se necesitaba de la Tradicion , ni para explicar torque 
clla dice, ni para snplir lo que calla : no era pues pa^* 
ra acomodarse a los Adrianos , no apoyarse San Hila¬ 
rio sobre las Tradidones ? porqvie el principio comunt 
era que la Escritura es bastante clara, y la Tradi¬ 
cion inutil. Por esto hace decir al mismo Padre, (a) 
que estas palabras de Jesu-Christo: Id, instruidtodas 
las gentses , bautfzandoles en el nombre del Padre, y dejl 
Hilo „-.y del EspirituSanto: (b) son simples y claras por 
si mismas* Asi la Escritura es clara segun los Padres: 
segun M. Simon nada cierto se pucde concluir de ella; 
es menester recurrir a la Tradicion , y sin embargo 
San Hilario no se apoya.sobre ella. Nuestro Autor 
dice todo lo que quiere; dice en pro y en contra ; ha¬ 
ce salirde su misma bocalobueno y lo malo contra 
el precepto de Santiago, (c) para que cada uno elija 
lo que le conviene , y que todo sea indite rente* . ; 



CAPITULO X. 




1 'snhn on o* f rFT nr.*? 


. ^ - r\ 





Si: M- Stfnwdehyidtek^ ajmSmuBHammo se > apoya 



de la.Tri^iiiaci'*vbO e*a nftCe^Mlo para eato dfecir » qiie 
earPadfe ( mueiapslya^iokteJai^sdkm^‘Ms.iSv^\o^ has 
blafein moderacion. 'Eat apoyarse sobre la 'firadibion 



t ,A -.r.TTTJ —i .vnj (i T j\jjj . "rtff 

(a) Ibid, (bj Matth. a8. v. i& c (c)/; -3. V*. 10. v 
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y dt los Santos Padres, .ny- 

' decir esfcas palabras, que conticnen toda la fuerza de 
ella. Hac ego it a didffi , it a creJi.fi: (a) -aii he Mo ins- 
•tnd.log asi lo he creufo : lo que repite en otro'liigar con 
palabrafo ban breves, y al mismo tiempo tan-eficaces. 
Quod'acrtpi lene&\ nee demuto quod Dei est : coinervo b 
que he recibido , y no vario lo que viene de Dios. (b) Para 
“eic^lfcarfee-"masftbade 1 i eitol Docbo'hi'rZmp',os que nhes- 
trei eJn i ha producido, han vem.lo triiiy tdrde : antes de. 
haver o'tdo-iold&iente los nbmhres gerdt fdVhscg b mi Di&f± 
del rnodo tfite- creiahe sido bautizako en est a Fe , y Jes* 
de este instante soy para vos. ( c) Llama a la Fe en la 
efueiri$truldo qiiando fee bautizo ,'y noqiiiere oiij 
Vienen'despues aensenarle. ’ o . ;u 

Oihrifmtff!** rv>ll, 4 i v ^ {a 

^ ^ m ^ * 1 #4 ■- v Vy - 4>I I w 1 1J i li j i/' * | C*JJ A li Jg t . ) *1x11 p j n 

*»« CAPITUL O XL i c ■ d 

irj hi:+* «G-i ij'd d Z f'Je i 9'i 

, T » *■. . i 


yWnfttfc fas uhd^dFfas '$f§doM 'de ? $ 7 tfc 

BSikb^g'WSdn'Gregcd'di tiffliiidgf He San t Of > ^WtSi y 

1 * 1 dd^^lhzliihzbWri id didrfid\i :i fiktniSj 4 $ribie A f ftdiu, I j 


dtnFj^cibytEu^ :) 

y£e cl0;r -- 'd 


na.iuLneiab -oq *M>gcic of- Jit 

Y o&soiq oborn da 9Jdi9f!9vnr/.:vi9i^ lhij hlo eolte 

miikmkmdg & 

§to'hi l?4ji<Kj-^e r, |J iSha^ffitfa^Sh'^K dfe&Hittt* 

**»*« 

brueba^ deiFEstmariS ^ <-<'-* ^ ■ o , dp&zd 

„ tJ * d* »*g 1 ' c c|Qj j Lt.p - tnuj; r; ^ t v l fd sb - nrub m 

<• -pij;/ 8h *. ,f rtrt £Oqa« h( 3 Cbtiit^ctiuiic 

84 pf. i a30. (c; Et alibi. ^ 
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sb dejcnferir la maligfudad dceste >peii$$9$p 

e$ welter advesfir en po<fa? palais, qije 
4|8immiOc4itpi^nl$>;#j49ciof^^rfe^ipjpugnado 
.ggSe #ifede Mysterio con ouevas $i 4mvm- 
tkb .mejor, connuevas soristerias %i\tpd#dap,taa?s,cfc 


fete:* 


» v7 > 


iaiJgks^.seiMyicron imedjatarasnte qpnjtra.<& 

mm Jir 

• - M \» • /• ' « *!• « •/* 


el$Mfft>y, ^flijo vWW?^ y m><m 

f.f 6 icurA.l (:■) ;<.*:•> :.* -..\ \f:;v?i'w;;tm o*>,. v>V: 

?Io '-ftfopngfe (resg^dip^ ( ^afl^s^; f l y hay^p 
imierto este Padre gft &#£> =6P 

el publico esta respuesta, emprendio San Grego¬ 
rio Niseno la respue$ta de^ujhfrm«»np>, a quien llama 
siempre su Padre y su Maestro* San Gregorio Na¬ 


J 4 V 


y compuso aqueiiaac^nco vrauoqes^ ocuscofSQ^ 
bres contra Punqmio y qne,tambien s^ ljaman los digr 
cursos sobre; la;Tbeologia , yque e|e^ivaiijen|:e Jie *d- 
quirierqnmas qpe, todos.lps ptrps en feda la Igksia el 
titulo de^eologp^r.^^, por defender en 
ellos con una fuerza A invencible en modo preciso y 







ln» ; ?^cipn jde 4 os mm? 

ras: la una, para manifestar que exponian la E^cj:jtnr 

::ti otra,por/q»§ ha- 
^al(neBte,rec?bi4qs j qq& 

i:W> m Vgttr 

pieato.dqcir/ c 9 ^o t^p ; tos. feg^S:, fstftnp estfc 

i'tevtti -•? ti>.-p i::-■ -1 < r> . - t li 

- _ t t •_• >• # _ •' « t « . 


-n.„ 






^TfT«"-TJvT 


V ^^!spspir»|» 
^ ^itjrerlo^ ffegin^, no esqritps. .• AL.cpntrario* 
jnuestxap ppr todas partes,, que las pruebas de la Es- 
^ratqra s<$ yj^epte?. -Quango; en lps sapi? 

j ■ ^fVeipte^qphp t djel tratado; del 
Espiritu Santo, Uega San Basilio a establecer los dpgh 
jqras ,np escritos , esparaprobarque se puede servir 
para glopficar, qlr Espiritu San$d cop el Padre % y el 
3|ij9, de ,un ipodp de habl^r que no esta en la JSscri? 
tpj;a. JLos IJereges querian que se upiesen. las tr§s di? 
sinaa^eifopas PPf ■}* .conjupcipp et , que en efeifco $q 
l$)lab$ t|p las. palabras del Evangelip r bautizandol# 
en el s^re del Padre , % del Hyo , y de{ Espiritje Saji* 
to ; pero no querian que se pudiese decir: Gloria sea 
al Padre, y alJHijo cop ^el : Espiritq ( Shinto, porque 
este termino con no se hallaba en la Escritura, como 
ci hqviera difecencia entre la conjuncion et , que sq 
le^/eu«l ( Eyangeliq, y> la f p£p^osic|on con r que up se 

truir hasta los ipepores, ^o%mas d^los Hereges, de- 
mostraban primeramente, que ,el fondo de esta ex- 
p^pion ,eataba,en el Evangelic*; lp ; s$gij$|Q r que-aijn 

i^KisfeleiSi j? km 

••in , ■ • ■***» 
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-id Saft’Gteadtfb tfc*S«>^ 

484 ’ precede con cl {tikjii&fS^^BtiP 7 0 f &$B 8 to thii l' WWb 
rirUMids'piiiteipidii 

deeivtbdby pbridcfo sfcguh ‘estfa ‘re§la’? Y 1 pdtqtf# fbi 
Hereges querian que se leyese enta EstiftHta 2?4Hbk 
tg^tafeftiatei%^ r (a^\^y<^ i hkcfSn t ^pen- 
dl^UF^ispnt^; ■ a e&c&r&fisfifc fhm&P* 

qtiefera rtec&SHrib efier 1 -^ awnqlitf'd^’riih^iiH ttfbflb^ 

Witf esett e$fctit<» ; [i ^h fb;cfd£%fr4 

^faivifente ,[y efitfel fondb'j ^ithqu^ilib pa- 

labb pbrpaiabf^i '* vnJi«.-»U >o><* **^11 1 0311*2 oiii 
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nidad de Jesu-Christo. Uno,de los mas fuertes , aun* 
qup de los mas breves sobre esta materia, es el de Sail 
Basilio sobre estas palabras de San Juan : En el prin* 
tipio era el Verbo. (a) Pero M. Simon le desprecia , y 
empieza su critica sobre este Padre por estas palabrass; 
Aparecia mas de espiritu y de eloquencia en la homilia que 
San Basilio nos dexo sobre estas primer as palabras de San, 
Juan: en elprincipio era el Verbo :. que aplicacion a ex* 
plicar las palabras de su Texto. (b) o 

•' Era no obstante un texto muy importante, y 
* eon merit© para que se aplicase a el. Pero San Basilio^ 
prosigue nuestro Autor, recurre casi siempre a las re* 
glas del arte ; por lo que se detune mas en este pequeho 
discurso en los lugares comunes segnn la costumbre de los 
Re tores , que en su. asunto. (c) , < ; Que quiere se juzgu$ 
de un Autor , que tratando una materia tan capital, 
y el texto fundamental para decidii la y a nada se apli? 
ca menos que a explicarle , y que aunque su.discqrso 
sea breve , se pierde aun en los lugares comunes? Es* 

. te es un hombre sin sentidolo que no se puede de* 
cir de San Basilio; 6 que conociendo Ja flaqueza de 
su causa , se arroja sobre digresiones y lugares co? 
munes. Pero lo contrario se manifiesta por la leccion 
deesta Homilia y y es preciso estar muy prevenido 
para no conocerla fuerza -con qpe San Basilio estre* 
cha a los Arrianos. No obstante se Ie trata de simple 
Retor; y si se quiere saber que concepto atribuye 
nuestro Critic© a este termino, no hay mas que leer 
lo que dice deSan Gregorio Nazianzeno, que discurre 
algunas veces mas como Retor , que Theologo: (d) • aquel 

' . - a 

■ i. . -. I. — — i ■ -■ - n ■■ ■ ■ ■--- T 

(a) Joan. i. v. io. (b) Pag. xoi. (c) Ibidem* GO Pag. if 4 * 
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|>ot ekcelertcia; y dotrib sinose huvferii r £ste t>ifitic<S 
explkado de un modo bastante despreefable: Ids'grati¬ 
fies Oracbres V cbntinua (se 'dpdyan de vtitinarie eh -fasxh 
rids qlik tkitek algiind'ititbil dhWieHcid. *(ajf'Efctb tei-hiitfd' 
bs grandes OradoreTy hiatce* bastint^fehttf'^oWbdSf ^l: 
estilo burlesco de Wu^strb CilHcb. ’Nb'fes babfand# 
con propiedadun grande Orador, sino un Retor im- 
pertinente quando se bontenta de .1p.1 riencias de ra« 
Son \ y lio db la fasten' rhistnaydec. •- i '° >1 - d 
A - Vcd aqui' comb se trata a db^' dbs rt»a<s 1 isUblirftes 
Theologos de su tiempo, y -en pa^ticiilar & J S 4 ri Gre¬ 
gorio Nazianzcno; aunque el Oriente le haya reve-. 
irenciado, de modo que le ha Hecho, comb sfe hfa'Vis- 
to , Sii Theblogo: ei rio obstante un Retdf% es deerry 
un chattatari ’que tbiria'laapariehda * esfO’fcs {*U'ilfc£ 
sion por la verdad , asicomo su amigo San Basilio en 
fcl dj^rsb : mas s^rib'que janias-proriuricio. 1 ‘ • 

Filostorgio ,'Historiaddr 0 de los- At riatfos' y erte* 
Anlgo de la Iglesia , habla dori nfias veneradiofi de estos 
grthdes; hombres ^porque «dmira en ellbs la sabid’U- 
rta , la erudicion, la ciencia de las Escritu raS; hast* 
dedr que le^anteponia a San Athanasio: y por loqUe 
tnita al disciitso atribuye particOlafmefcte a Sirt Basf-> 
lio la nobldza', y la tirmeza cbnWhefmosura i, yi 
San Gregorio TTazianzenO la solrdez cob fa’gtabdtts& 
Ved aqui qualeserani en la boca de los Arrianos sus 
encmigbs'iy sfe hd tfiato quales- sob en la de M. Si- 
frion, qite afeCta reverfericiarles; >' *‘'Z sb ->ib <>l 

* r ■ r* . . ’■ * 
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C A PiX T;iW;Bf.(^i, XW?l^i'jr ,• . i, > r.I 

.iJ'V fcrm on'.?. <■■■■! f.ir.-rri on cup , joiCI i-o «*•-?!<! 

aRtotigat'd dcsptefa ' deLJutor -<f. Us cteritos. y j>rnt&& 
-■■ dcSa&Basitio t p ea particular d\W iWtrosjontrn r 

-: . . ■; . ".'. Mmmk> y.-.v. v.y. • ., :A 

*• V 

f.i ! y ;p • • v . ' : ; 3iSi;p su, 'i iinw; .w. 

-t|T Qpeorque/hajH conj est* ocasioo, eg -affe&ar 4$- 
-:T'-.» j . bilitarlesen todos los ■ cscrkos ^ donde defien- 
den con masfuetza laF&de la Trinidad. Hemosvistp 
£®mote ha ts^tado'<la HOmilia deSan.JJaSiUp 


anas a M. .Sorron los librOs contra EAidQmi&yqifrfiijon 
un tesOro de las pasages mar cobviflcentes para la & 
-de la Trinidad, no tienen casi fundimento sobre la 


Escritura. SaaBasilio , dice nuestro Alitor , U opatv 
{aEunomib 5 ) de tiempo m tiempo pasages, del mwhJfef* 
tamento. (a) Jib es smoie tiempo tti tiempo v y, para eo- 
tenderlo mejor, son muy raros;; pero esto es falser 
Es menester alguna vez que esteCritico, que tan 
atrevidamente pronuncia falsedades, seadesmentido 
a la frentedei Universoi Los pawges del nuevo Testa,-* 
mento son en tan gran numero, y tan viva mepte exr 
presos en este libro de San Basilio, que yisiblementg 
el Herege se rinde d ellos. Ademas de aquellos que 
produce largamente , hayalguflos veinte 6 treinta 
tan fuertemente rettnidos en pOcas lineas, que no sq 
puede bastantemente admirar la conexion que este 
Critico no ha conocido. . > 

Si aun usurpando k la Iglesia el numero de pruc? 

Tom. /. L bas. 


(*) Ptytof. 


mm 
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bas , huviera dexado la fuerza de ellas, permaneceria 
la Fe suficientemente* establecida, y «e podria creer 
bien an Dios, que no havria hablado sino una vez. 
Pero esto’s pasages que SaivBasilio derrama par todas 
partes en sus discursos : son\ dice, pot la mayor parte 
los mismos quo se han produtido arriba de San Athana- 
sio. (a) Acordemonos pues quales eran, y lo que ha 
dicho de ellos n best toAa tor.- Erain pasages , que ip- 
mo hembs vlsto segun su di<5fcameh;,\no ise podia cbh- 
cluir cosa clara de ellos. Asi arroja de lugar cn lugar 
palabras , que aproximadas y unidas , como ;*be may 
bien haeer un Herege, o un Libertino , dexan las 
pruebas de la Iglesia no solamente minoradas, sino 
tambien sin fuerza, lo que confirma anadiendo ; que 
la mayor parte de sus disputas ( de San Basilic*, y de Eu- 
nomio ) ruedan sobrelas consequential'que deduced, de sus 
explicationespde suerte qae fehalla ehtilasmasdikur- 
sos , que lugarif del nuevo Testamehtoi (b) Exanimate? 
mos en otro lugarlo que anade un poco despues; que 
este, mltodo no es exaclo ,4 causa de que la Religion pafie- 
ceria depender mas de mtestra razon, que de la pura pala- 
bra de Dios* (c) Basjta yer aqui , que el espiritu de 
nuestro Critko es dar unatrala inteligenciaralas prue¬ 
bas de los Padres. ■ 1 - f ' 

Aun hay 1 otra malicia Contra dos Padres, y es 
compl&cersc febengtand<ker;16$ defe&os que cree ha¬ 
lter ert sus Basflk^ dicenuestroAutor, 

9 'e sir vecambkd de* nlgbm prbebai sucadas del Testament 
to viejo ; (giempre se ve como de paso la afe&acion de 
minorar el numero de pfyebas) pero , prosigue i no si- 

| ' » Tjv 

, .1 . .w gue 


**» • 


m y rtiiLTforri 1 




(a) Jbid. (b) Pag, ioj. (c) Pag. j07, 
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gue siempre' elemtidaoiarurnl. ip) Refiere? un'c^e?npk> 
"de' que ’no quiero eUsputaf qsotqlie non^tte^fcsario 
qu& hayan de set siejrtpreiguaJtes las prue&asde Iqs 
•P adres. !Lt> qttei es nec&ario' advettir • 6s» que pftja 
‘tma prueba de esta natufateza tienen los Padr-es t una 
■infinidad de ellas t a “' l **“»^ ! *noenitesfi'audios Here&s 
no podia n respond 

Todo Le&dif prudente hari este juicio * y esta 
adverteftda hecesarialos exemplos de semejantes de- 
feaos * de que el Autor hallenado Su libfO, sglp .sit- 
•ven ipara insinuat clt metro sprecio delosPadreS, cyyo 
•da^nio reyda mtddaiaipbra. ; . < ‘ >.?•' 

: h) r V':-:!:>]■ ■ ! v,m . , ' f i C ‘ ' h.- J ■ j; ’ 

l . CAPITULQ XIV. b 

r 

- ' ‘ \ 

« i .. *. ^ 

v -*# 

Desprecla M. Simort a San Gregorio Niseno , y los es - 
cr/rtv do Ml es tabled ldt& ie-ldjrinidad. 

i* i 

"Eli aqmporlo que respeta a Sin Basilio ; pro 
w es mertosloque.dice deSanGregorio de Ni- 
sa su hermano, y sil defensor contra Euttortiid, por- 
gue awiqhe Mat exactor 'y Oplicado- 4 : sUdsUtitt) e% lisd^e 
■Sbros epk escnbio contra Eunomio por lade/ensade Six 
Jtas&o i conserva ett elloi v no obstante el espiritn de Re? 
tori i (b) Veisleatju* yaRetor, y yand Charlatan cor 
anb 4 o* otros * procx/ando persuadit bistif Le&otes taftff 
por da hetmosura dt Su arte * tome par id fuerza de fig 
discursos. Este otro tanto encubre uri poco la malig- 
nidad del Autor ; pero ett el fondo es oponerse dar 
laracnte. a, la verdad, elegir constantemente y 
<:i L2 tan- 









(a) Pag. iQf. (b) 
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84 -Defensa de la Tradition , 

tafttos lugares palabras.para obscurecerla, 

• r. Pfosigamos: Siendo 'Orabmtb profesion kaog. entttit 
en tddos mi dmursos ias reglas rfe su arte, (a) Se ha vis¬ 
ta lo que es un Orador en el estilo de nue&ro Criti- 
co, y de aqhrviene quehaviendo numeradoa San 
Gregorio Nisena jen este order* $ infibre esta conse- 
•quencia c pdresi&razon dice , es menester leer much 
para kall&ren did (.en. esstaobracontja Eunomio) ipt 
peqilefio numero He pAsages del riuevo Testamento explica- 
do. (b) Seehgana: hay uncrecido numero en ella, 
t A producidos lair ga m c n t e , 6 como havemos dichode 
San Basilio, reunidos en poeas lineas. Fero el Autdr 
afe&a hablar asi porque no nos quiere sacar de la id&i 
del pequenojiumero, y de ladebilidadde las prueba* 
de la Iglesia. 


' 


t* f r » • -r 
4 V l\ I l ' 


r , 


• t 

»• 

.» i * 


CAP I TU L Oi ,X V. 


' -rs v 

■ « . a • * * 


-J VespUcia el AuZor bs Mscurso^ ypruebasAe San Gfe&Ch 
-i ^ - rw He NaeianxoabrefaTrimdad.i o 

~" /r \ t < } W'< . pn ’ iuj:> *iCv:toiob fi'i .*• f g: yi*zr! t:t f;fc 

XyBRO las praebas v y rtf&odo qae mas d£biles se 
%■ represeritan son las de San Gregorio Nazianzse- 
i>0. Es en sus braciones contra Eanomio , las que co 
1110 havemds*vislfty, 4 e<han -ad<^iridoaeste.grahDas> 
tbferritulo'de Thebtego, v porque sostiene en feUas 
con toda sOlld^ la yerdadera Theologia; es,digfo^eq 
Cstas oraciones dOnde sercoloca fcn el numero He aque- 
ilos que se contentadAeaparlendds y sambrOs Ae '.r.azknJip) 
Es vgrda&qiso 6 # modera de> aj^ufvwiodri estoGritko 
; "t .t d te- 




(a) Pag. hi. (b) Pag. 414 . :(c[) Pag* ia+ 
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y delos Santos Padres. 8 £ 

tenvswrio pof un dlgunas vices, y ,nn de ordinarb. Pe- 
ro estas ddailes correcciones solo sirven para haeer 
yer , que este atrevido Censor de lo$ Padres teme de- 
cir a boca llena lo que piensa de ellos. Porque si las 
pruebas de San Gregorio de Nazianzo le huvieran pa* 
jecido convineenfes en comun a lo menos, diciendo 
«$\Q'tegularmente sonmas aparentes que solidas ,• y que 
;toda« no son cficaces., deberia explicar quales lo son 
ordinariamente, lo qneno hace cn lugar alguno. Al 
contrario, este grab personage es en todos.losiugares 
9 -por nuestro AutOr un hombre que teme , que huye 

dificultadi Gregorio ,, dice, ivka referir por menudo 
los tugares de laEscritura , donde sc hace mencion del Es* 
pmtu Santo. (a) Encubre su designio, anadiendo: que 
dexa etio a otros que los kavian examinado. (b) Para ex* 
•poner la cosacomb ella es +■ y en.iabono de este gran 
Theologo, era necesatio deeir * que a la verdad se re¬ 
mite en lo principal dela.prueba k los escritos prece- 
dentes, y a SanEaslho^quekavia escrito antes de el sobre 
estamateria ; (c) peroque-enlo detbas no dexa de rer 
li«itstoda*las*pruebas de ! feUofc *y <sis;pasages deun 
jn^ddijn^pdrtdiosa, ymuchamas Oonvincente* Pero 
es menester deeir otra vez & nuestro Critico , que no 
entiendeJo que ;lee. Creado/hallar sinopocos pa sa¬ 
ges. de: :1a Escntma ,e» 10a: diaou rsos Thedlogicos ’ dt 
San GLcegOnQjSaz^anzenct.i pOrqne cate suhlime'Tpeo- 
logo, a quien ha tratado ignorantemente de vano ha* 
blador, hace un resumen de cien pasages que no cita, 
porque estaba clara y conocida la letra , y solamente 
necesitaba tomar el sentido. Pueden reconocer esto 
- \:'s los 

(a) Pag. 134. (b) Orat. 37. (c) Ibid. ,. M . L .. I j. y 
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tra Eunomio, y especralmehteelfirtdel quinto , don-* 
de establece en dos paginas la divinidad del fespiritML 
Santo de un modo que no dexa replica. Bsto no a 
evitar la prueba ni la explication , como dice el atrevi- 
do Censor de San Gregorio de : Nazianzo ±porqne este 
Padre nada olvida * y no haGe valermenoselTe$tt® 
sagrado , por no haver eVpresamente ritado dodo* 
los lugares. Un buert Criticodebia conoceresfea vep- 
dad* y un Cathotico sincero no la debts cattbr. Pero 
no es necesatiobuscar en nuestro AtMx^r eitwidelicaH 
dezaS de gusto ysentimiento, como ni tampoco lab 
de Religion y de buena Fe. A1 contrarib, como si no 
se huviera bastantemente explicado, insinuando que 
Gregorio evita la di/tcultad^ anade para no dexar dttda 
alguna deSil debilidad* que ante# de ptodurirJos pasa- 
ges que se k peHan » (pari prbbar que era necesarlo 
•adorar el Espiritii Santo ) se'precdvia juiciosamente re- 
telando no se hallaseii conchiyentes. De donde inhere, era 
■dificil que convenciese h sus ‘adversaries por sola la EscrU 
tura. (a) Y asi no son lob Heteges, sinO loS Catholi- 
cosjj quienes dudan quando se trata de la ptuebipor 
4a Eseritura; su fug a es tan vergonzosa como mani- 
fiesta, y la vidoria de la Iglesiasobre los enemigos de 
la Trinidad cotisfete mas in la eloquencia de susReto* 

•res, que en el testimpnio de lob sagrados libros. 

- - - ■ 1 ; • . • 

♦ * — 

} 

* * 

* * . . i 

CA- 

(a) Pag. 134. 
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y de los Santos Padres , 
CAPITWX-O XVI. 



. ' i 

Que el Autor\ semcfante en esto k los Socimanos , promt* 
ra hacer a los Padres mas fuertesen discursosy eloquejb 
via , que en la cienda de las Escrituras, 

• _ > ■ ‘ . .1 ’ » •' ■ ■ 

Y |STQ es to que elAutor rionosdexa que adivi- 
-l 1 < nar en el lugar donde empezando la critica de 
San Gregorio Nazian^eno habla de el en esta forma; 
bo que se ha notado arriba, del caracler de San Basilio en 
los libros que ha escrito contra los Hereges , se holla cast 
enteraihenU en las disputas de San Gregorio Naziahzeno+ 
que no se apoya tanto sobre pasages de la Escritura , como 
sobre lafuerza de sus discursos y expresiones ; concluye fi- 
nalmente diciendo, que ha sido tin gran Maestro en el 
arte de persuadir , (a) Esto es lo que aun hoy quieren 

losSocinlands. c f 

\ 

Los discursos de losPadres,antiguos, segun ellos, 
son discursos de eloquencia , 6 por mejor decir de de* 
clamadores ; 6 como mas agrada a M. Simon, de Re* 
tores, que nada tiehen de cohviocente. San Gregorio 
Nazianzeno con su. titulo de .Theologo, tiene como 
los otros una eloquencia charlatan*, destituidade 
fuerza y pruebas. Lo que auade de este mismo Padre 
para escusatle de no apoyarse mucho sobre la Escri¬ 
tura , que supone que los que le kantpr/qedidQ.han apura- 
do esta materia , y que era inutUtepetir lOquehavitm dir. 
eho. (b) Solo es un sobre escrito de 'su malignidad. 
Porque fuera de haver visto que ( eritra en. prueba 

quan- 


(l) (py III 4* . r: . i i r «v : I r I 1 . . 
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88 Defensk de IdTmdicion^ 

quando y como es necesario., de nada sirve decirnos 
que teposa -sobre losesfcrifcok prtc6defites, despues 
que ha trabajado en hacernos ver que los antiguos Es- 
eritores San Basilio, y San Atharrasto, oiJllquebaslo 
este nombre tan debilmente disputa y nada cOncluyen 
por la Escritura : de tnodo que los Hereges por este 
camino parecian siempre invencibles, lo que en el es- 
pirito de todos los Padresy conio coptie&a Jd* SiraoS, 
es lo principal. : r - ' r!. ’ i;; 


i i > (■ 


CAPITULO XVII. 

• \ v : ■ \ \; \ :, ' yv r y 


Que la doctrina deM< Sititones cpntradiciaria. Quedot* 
' truyendo Ids pruebas de la Escrituradestroy e al mb- 
- mo t'tempo la Tradition , y conduce a la mdifcrew • 

cia de Religioncs. . , 


A Lega aqui laTradicion, y es por donde cohfbi 
mo lo que ya he notado, que-solo la cita para 
debilitar la santa Escritura. No esta aqui el espirita 
de la Igle6ia ni de los Padres; al contrario , voy a 
demostrar por los principios de M. Simon , que este 
es un medio cierto para destruir la Tradicion con la 
misma Escritura. 

No hay sirio recofrer todos los lugares donde 
confiosa que los Padres ponian su principal fuerza so¬ 
bre la Escritura; (a) se ha visto que en la disputa.so¬ 
bre el Mysterio de la Trinidad los dos combatientes, 
ambos diesfcros^ su parecer, y perfe£tamente instrui- 
dos en la materia y se fundaban igualmente sobre la 




(a) Aifiba. Lib. a. cop. i. *. 4 - 4- Siqign. p^g. pp 
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y de los Santos V ad res. 8 9 

Escritura como sobre un principio convincente, y. 
reducian la question a entenderla bien. La disputa, 
dice M. Simon , no si apoyaba de ambas partes , sino 
sobre los pasages de la Escritura. (a) El verdadero Atha- 
nasio , dice aun M. Simon, nos enseha , qut las praebas 
mas claras son las de la Escritura. (b) Los ofcros Padres 
han seguido , segun nuestro Autor, (c) asi el rneto- 
do , como la do&rina de San Athanasio , de quien 
han tornado lo mejor que tienen. Discurren a la ver- 
dad , y muy conformes a el, como se va a ver, pero 
es siempre sobre la Escritura. La mayor parte de sus 
disputas, dice, ruedan sobre conseqmncias que deducen 
de las expticadones del viejo y nuevo Testamento. (d) Tal 
es el metodo de San Basilio. En efe&o se ha visto (e) 
que este grande Autor pretende haver demostrado la 
Divinidad del Hijo, y del Espiritu Santo por los li« 
bros santos. Si ahade a ellos la Tradicion,-no es por 
debilitar la Escritura , ni las pruebas muy convinccn- 
tes que saca de ella, sino para ahadir este auxilio a 
pruebas ya invencibles. - 

Se ha visto que los dos Gregorios han seguido es¬ 
te metodo. Nuestro Autor mismo nos enseha los dos 


principios de San Gregorio Niseno : El primero es 
apHearse a las palabras simples de la Escritura : el se¬ 
gun do , referirse a las decisiones de los Doctor es and-., 
guos. (f) Veis aqui pues en este Santo Do£tor dos 
principios igualmente fuertes, y el de la Escritura 
establecido tanto como el otro. Los Padres Latinos 

no han tenido distinto metodo. San Hilario , dice 

* ' | 

Tom. /. M nues- 

1 . 



. 0.) Pa g. 97- ( b ) 99' ( c ) p ag- 91 . (d) Pag- 

(e) Arriba. Cap. n. & se<j. (f) Pag. rij. 
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nuesfcro Autor, no se apoya sobre la Tradition , sink 
solamente sobre bs libras Sagrados. (a) Y poco dispues: 
Ids Arrianos conveman en las principles con Los Catkolicos^ 
tmiendo de ma y otra parte la misma Escritura , y tarda 
su disputa no consistia sino en el sentido que st let de* 
bia dar. 

En la disputa de San Agustin contra Maximino 
sobre la misma materia de Trinidad, si el*Her£|e pro¬ 
testa que no tiene otra yoluntad que someterse a la 
Escritura: San Agustin por su parte no hace menoi valer 
las pruebas de la Escritura . (b) Era pues en la Iglesia 
Catholica una verdad reconocida, que las pruebas de 
la Escritura eran convincentes. 

Si se puso la fuerza de la causa sobre la Escritura 
en la disputa sobre la Trinidad, en la que San Agus¬ 
tin tuvo contra Pelagio no se pone menos; ya hemos 
visto queM. Simon lebace adelantar la evtdencia de 
las pruebas , hasta jnirar las de la Tradition como 
superfluas , (c) en 16 que nosotros mismos hemos 
notado su exceso. 

Es pues una Tradition constante y universal en 
la Iglesia , que las pruebas de la Escritura sobre cier- 
tos Mysterios principales son evidentes por si mis- 
mas, aunque los Hereges ciegos y preocupados no 
conozcan la eficacia de ellas, y M. Simon.nos ense- 
na , que aun en los ultimos tienjpos havia sostenido 
Maldonado, que por la fuerza de los terminos no ha¬ 
via cosa mas claro para estop lecer la realidad , que esta 
proposition : esto es mi cuerpo . (d) Tanta verdad es, que 

• 9 m 

la 
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(a) Pag. 13a* (b) Pag; ^84. (c) Afrriba.Capw fi fty* 
4*86*390% Pag* 633. > - Cv 
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l«i Tradicion de la evidencia de la Escritura sobre 
ciertos puntos principales es de todos tiempos y eda- 
des , segun nuestro Autor. 

Pero si es cierto que M. Simon establece sobre 
estos articulos principales la evidencia de la Escritu¬ 
ra ; no es menos claro , por quanto se acaba de refe- 
rir, que debilitalas pruebas de ella , hasta decir que 
nada tienen de convincente. Quando se tiene asun- 
tos tan diversos como los de este falso Critico , que 
quiere agradar a tantas gentes de diferentes principios 
y creencias tan opuestas, nunca se puede tenerun 
mismo lenguage. La fuerza de la verdad, 6 el temor 
de hacer ver que se ha ignorado , tiran por una par¬ 
te 5 los fines particulars arrastran por otra. 

Pero lo que reyna en toda la obra de nuestro 
Critico es una oculta inclinacion acia la indiferencia, 
y no hay camino mas breve para llegar a ella , y para 
arruinar enteramente la autoridad de la Iglesia, que 
hacer ver por una parte que se funda sobre la Escritu¬ 
ra, mientras se muestra por otra que nada adelanta 
por este medio. Quando se disminuyen las pruebas 
poco a poco, se pone a los Socinianos en igualdad 
con ella. Como es necesario hallar un pretexto para 
debilitar los testimonies de la Escritura , no se puede 
hallar mas particular, que el de hacer ver que se 
quiere por aqui estrechar al Herege a confesar la Tra- 
dicion ; y ved aqui lo que ha producido este metodo 
reservado a la maligna critica de M. Simon , de arrui¬ 
nar la Tradicion baxo la apariencia de defenderla , y 
de destruir la Iglesia por la Iglesia misma. 


Mz 
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XSAPITU*^ xviil 


, * 

Que elxtubor impugna claramente la Wutoridai de la Igle* 
■ sia baxoelnombred&San Chrisostomb , y expika ante 1 
: Padre como un Protestante declarado. *' 

- . i ■ ,• • , ./ i 

C lertamentesi apreciara la Tradicion tantocomo 
> quaere dar&en tender, no<$iendo esta otracO- 
»d*queel perpettio recoivocimiento de la.infa.Kble aij- 
toridad delalgtesia , 'nofiavria aniquilado unaauto 1 
rklad tbn necesaria. Esta hace, no obstante, en el ca¬ 
pital o once tie su libro, (a) baxo el notnbre de San 
Chrisostomo v de esta foctna: SadChrisostomo , dice, 
represent a ear la Homiiia trdntu y tres sabre- los ffechos^ 
ph hombre que’ queriendo profesar la Religion Christiana 
sehalia dudoso sob re el partido que debe tomar , par las 
•Mfetmtes Sect as que entonces havia ehtre los Christianos. 
^ Qua-sentimkntos seguireyo , dice este hombrei qu£ 
me ihefinarer? Cadarv.no dice que la verdad esta de su par* 
te , yo no- se d quiencreer : porque yo fgnoro enteramenta 
la Rscritura , y los difererftes paftidos pretenden todos 
que les es favorable. San Chrisostomo , prosigue, no re* 
mite a aste r bombre a- la autoridad de h Iglesia , porque 
cada Sectorpretendia tenirla. Pero saca un .grm peiy m- 
do ed su favor de que aqiiel que queria abrazar el Chris• 
tianismo se sometta a la Rscritura sdnta , que tomaba par 
regia. Reyutir.se , diCe, a los discursas es ponerse en m 
grqnde.embitritzd^'peniefeato la-razon sola no puede en¬ 
ter amente dettrminarnos, '■ Quafrido se.trata de prefect/’ Jo. 


ver- 


( a X Pag* 166. Chrysos. Horn. 33. in ad.' 
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verAaclera Religion a la falsa , es tnenester suponer una re¬ 
velation. Por lo que ahade, que si creemos a la Escritu¬ 
ra , que es simple y verdadera , sera facil hacer esta dis¬ 
cretion , y especiahnente si hay juitio y entendimiento. t 
Pregunto aqui a nuestro Autor: ^'que pretende 
por este pasage ? <Con quien se las tiene ? < En favor 
de quien hace esta observacion ? San Chrisostomo no 
remite a la autoridad de la Iglesia este hombre vacilan- 
te , sino a la Escritura que es simple , donde hallara un 
medio facil para discernir entre tantas Sedas qual es 
la que debe seguir. <No es claro lenguage de un Pro- 
testante el que pone en la boca de San Chrisostomo? 
I Donde esta este hombre que a cada paso nos decia, 
que nada se adelantaba por .la Escritura , y que era 
necesario recurrir a la Tradicion ?: Era menester pues 
embiarle aqui a ella , si sus principios tuvieran alguna 
consequencia. Pero no, dice el Autor, San Chrisosto¬ 
mo no remite a la Iglesia , y de consiguiente ni a la 
Tradicion , porque como .se acaba de decir, la Tradi¬ 
cion no es otra cosa que el sentimiento perpetuo de la 
Iglesia: remite a la Escritura , que por esta voz viene 
a ser tan clara , que con tal que se tenga prudencia y 
j uicio , sera facil tomar partido por ella sola, sin que 
se necesite recurrir a la Iglesia. No es necesario aqui 
discurrir para descubrir los sentimientos de M. Si¬ 
mon. A pesar de lo que esparce por todas partes en 
sus libros a favor de la autoridad de la Tradicion, que 
es la de la Iglesia, a este golpe se declara a cara des- 
cubierta. El espiritu Protestante , lo digo con dolor, 
pero no es permitido disimularlo ; si el espiritu Pro¬ 
testante se manifiesta , es cierto que un Catholico de- 

terminaria a este hombre i^udoso por la autoridad de 

'■ - ' - • : • - - • • ' ■ • . ■ K U 
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la Iglesia, mas clara que el Sol, pot la sucesibn de 
sus Pastores, por su Tradicion, por suunidad, de la 
que spkan separado todas las heregias, y llevan en ea* 
te cara^er deseparaciony .de rebelion contra la Igle- 
aia , serial evi^ente dO'reprohaclon : San Chrisostomo 
habld con frequenci* de este hermoso distintivo de la 
Iglesia. Dixa sobre estas palabras: Las puertas i del 
injurno no prevalecerdn contett ella , que San Pedro havia 
p&Heddo iMa Iglesia mas fuertey mas constante que el 
(Heb. Dixo sobre estas; Yo estoy convototros&asta el 
JLnde las' siglos : \Vedquiputorida}l\ Lot Apostoler no 
debian vivir hasta elJin de bs siglos , peto kabla en su 
persona a todas bs.fieles corns componwido un sob cuerpo % 
que ifp debta Jamas niudarse . (a) Ha-dicho > nada hay mas 
firme que la Iglesia : que la Iglesia sea vuestra esperanza: 
que la Iglesia sea vuestra salad: que la Iglesia sea vuestra 
refugid : es mas alta que el Cielo , y mas dilatada que la 
(terra , nrnca se envegece: su Juventud es perpetua. Pa - 
ra mostfar su Jirmeza l inmutakilidad , la compara la Es- 
frUura . a suia Montana. La misma comparacion da a 
untender, debe brillar d bs ojos de todos lot hombresti 

qifflito ntas guerra se la haga , tanto mas resplandece. (b) 
|>i M. Shrtonno queria tomarse el trabajo de buscar 
estos pasages, y otros muchos tatr exa&os en San 
Chrisostomo , no debia omitir lo que se hallaba en el 
ynismo lugar, que parecia querer topiar: porque <no 
es manidestamente embiar este hombre dudoso a la 
Iglesia, a su autoridad, a su unidad, de la que se 
ban separado todas las Se&as, hablarle en estos ter- 
jninos; Considered todas estas Sectas , todas tienen el 
- • • na/n- 

f 

1 »< ■ ■■ . — - —-* 

(a) HomiL inillud, Astitit Regina* (b) Homil* in c. 2* Isaiae# 
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nombre de m particular de quien seapellidaron: Cada He- f 
fege ha^pitesto nombre a suSecba ; pero par lo quo toca a 
msoiros , mnguna nos ha dado su nombre , solamente Id 
Fe nos ha distinguido'i - 1 4*- 

- • Este Padre hace' alusfeftal nombre de Homousio- 
nes, 6 Consubstancialistas, que los Arrianos dbfran a 
los Catholicos. Pero dice, este no es el nombre de 
nuestro Autor; estfe es aquel que expresa hiiestraFe. 
Qualquiera que tiene un Autor de donde dtmana el 
nombre, trahe su condenacion en su titulo. Esto es 16 
que en terminos formales decimos todos los dias a 
Jos Hereges, que la senal de la verdadera Iglesia es 
tener solo el nombre de Cbristiano y Catholico, que 
le viene por haver Conservado siempre la misma raiz 
de la Fe, sin fiaver tenido otros Maestros que Jesu- 
Christo. Por eso San Chrisostomo termina por estas 

palabras : 4 Esiamos nosdtros separados de Id Iglesial 
4 Havemos rnovido algun Clsnia ? 4 Nos fian dado Su qom- 
bre los kombres ? 4 Tenemos tin Mardon ,• tut Maniche&j 
mArriq , como lo tienen los Hereges ? Si se nos da el. 
nombre de atgrno , (si se dice ved aquila Iglesia, ved 
aqpi el Rebano, 6 la Diocesis , como KaBtambs de" 
Juan , de Athanasio, de Basilio ) no se lbs nombrd 
como Autor es de una Secta , -sino como aquellos que estdti 
tonstituidos para nuestra conduSla y y que goviernan Id 
Iglesia : nosotros no ienemos DoBor- sobre IdfitrPb ; 
itemos tino sob *£fc eiGieb* Pues bofvtendo klaiAe&as 
de las que se trataba X'di&n tim OtfiOtithtOj pfd&»iie> 
dicen que su- Maestro estd en d Cielo ; pero su noikbre, el 
nombre de su Secla viene a conoencertes , y h cerrarks Id 
. Ved atjui^pues el ultimo golpe, con el qual San 
Chrisostomo hace~callar a todas Tas Seetas senaradS?: 
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su nombre, su separacioq, y e\ desprec*j> ,qu£ hafk. 
hecho «le la autoridad dq la Igle$ia, no lesdqxa de^ 
fensaalguna. • r H -. v\ a* ' . *. -V 

Nuestro Critica refirio en confuso algo de estai 
palabr^ de San Chrisostomp-, pa#a que-no sele pu- 
diese t reprehender de haverlas enteramente suprimi- 
do ; %perp nQ ,quiso confesar que hablaba aqui mani- 
fiesta men te de la Iglesia, y que remitia a la Iglesia} 
©bscurgcio la pglabra Iglesia,, que estaba tanexpresa 
en su Autor, y diciendo que San Qhrisostomo recur re 
d alganas sehales exteriores , que firvert para discdrnlr b$ * 
Se&arios de los Ortodoxos , t(a) suprime aun lo mas fuer- < 

te que dixoestePadrequees, no queestassenales 
iirven.para dUcemir IqsSectarios^ palabras debiles y am- 
biguas 5 sino lo que no dexa alguna replica , lo que cow 
vence y ciefra la boca , tener un nombre que indica la 
sepa radon, por donde gn si*mismo tftulo se y 6 que 
sq tu dexado la Iglesia, de h qual ninguno se separa 
sin scr Herege: y quandp nuestro Crjtico depide que 
pan Chriso6tomo no remite a la Iglesia, por que cada 
yna de las Secies pr^tende ser la verdadera , se opone dq-‘ 
recbameate a las .palabrasyespiritu .de esfee Padre, 
guien para qultar todp pretexto de dar k las heregias 
el titulo de Iglesia , |gs hace yer excluidas de ella por 
Solo el nombre que llevan , y por suseparacion, cu- 
yq lunar no puedan jamas borrar. 

: Aprendase pues ,a yonpqer el genio de nuestro 
Critico, quien dice cosas .caatrafias y habla, quan¬ 
go te agrada , a favor de los Protestantes , que afe&a 
guerer combatir en otros lugares , 6- para lograr 
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aplauso de ambos partidos, y merecer tambien de los 
Protestantes el elogio de un hombre sabio y librej 
6 porque combatiendo claramente en tantos lugares 
la autoridad de la Iglesia, se prepara disculpa en los 
otros, donde parece quiere hablar k su favor. 


CAPITULO XIX, 


El Autor supone falsamente , que San Agustin desprecl t 
la autoridad de los Condlios. Traduccion falsa de wi pa- 
sage de este Padre , y desigmo manifiesto del Autor , des- 
truyendo la Tradition , y autoridad de la Iglesia , 
de conducir insens’tblemente los espiritus d la 
indiferencia de Religion. 

1 

i , it *» 1 , ., * 

N O se declara menos a favor de los Protestantes* 
quando expohiendo la disputa de San Agus¬ 
tin contra Maximino Arriano , hace hablar a este Pa* 
dre de este modo: Yo no debo ahora vakrme contra ti 
delConciiio fflceno $ eomo de.un perjuido, ni tu debes servir- 
te del de Rimini contra miy hasta aqui refiere bien las 
palabras de San Agustin: pero quando le hace decir 
mas adelante, nada hay que nos obligue a seguirles , (a) 
falsifica sus palabras, porque San Agrtstin no dixo, 
nada hay que nos obligue k seguir( los Concilios de 
Rimini y de Nicea ) lo que denotaria en los dos parti¬ 
dos en San Agustin como en Maximino una indife¬ 
rencia acerca de la autoridad de los ConcHibs , y so¬ 
lo dixo k su adversario con su exadlitud ordinaria:. 
Nosotros no estamos sometidos , mtu alConcilio Nkeno^m 
Tom . I. N mo 


(a; Pag. 284. 
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yo aide Rimini.{ a) Lo que demuestra e$tar niuy remo- 
tode tener mdiferencia acerca de la autoridad del 


Concilio Niceno, como se qoiere hacer creer por una 
Tradicion infiel; al contrario se somete a el con todo 
el respetoque le hacedecir en tantos lugares, que lo 
que estaba definido por un Concilio de todala Iglesia, 
no se podia ya poner en duda pbr uh Christiano : y si 
porque no apremiaba a.su adversario por la autori¬ 
dad del Cohcilio Niceno, se quisiera concluir, que no 
recibia la autoridad de el, 6 que creia que los Arria* 
nos no debian en el fondo someterse a ella, del mis? 
mo modo se podria creer, que no recibia el viejo 
Testa rae'nto , 6 que no creia que los Manicheos de- 
biesen sometefse a el, porque no confundia estos He* 
reges por la autoridad de estos libros , que reusaban 
leconocer. ^ ■ • ; 

(b) i,Poco tiempo despues de la cdlebre opnfa- 
rferencia que M. de Meos tuvo con el Ministro 
r, Claudio, este Ministro opuso este mismo pasage de 
nSan Agustin a la Senora de Duras, en cuya casa se 
tthavia tenido la conferencia : se comunico la obje- 
cion a M. de Meos , quien respondio lo siguiente, 
nque insertamos aqui por no perdcr un apice de las 
nobras de este grande hombre. 

iiDespues de nuestra conferencia M. Claudio pro- 
rpuso d la Senora de Dufas este pasage de San Agus- 
wtin , sacado del quinto libro contra Maximino Ai> 
nriano , donde habla asi: Yo i\o debo ahora alegar os co - 
*thq unperjuicio el Concilio de Nicea , como ni tu debes 
n&laharme el de.Rimini :ni yo reconozco la autoridad del 

»Con- 


* 

(a) Cone. Max. lib. a. c. ip. n.3. (b) Nota del Editor Franck* 
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'•nConcilio de Rimini , ni tu la del Concilia de Nicea. Sir, 
'nvamonos de las autoridades de ta Santa Escritura , que 
*son comunes a entrambos , y recibimos urns y oiros, y ha • 
r gamos por este medio combatir ta cosa con la cosa , la can- 
•nsa con la causa , la razon con la razon, Es facil ver que 
v>estas palabras nada tocan a la question quese trata 
centre Catholicos, y los/ Senores pretendidos refor- 
„mados. Se trata entre ellos de saber si es necesario 
51 recibir sin examinar los decretos'de la Iglesia Uni- 
•),versal hechos en Concilios Generates. Es pues cla- 
,iro > que San Agustin no dice que los Catholicos no 
vdeben recibir sin examinar el decreto del Concilio 
iiNiceno, sino que el rnistno San Agustin no debe 
noponer la autoridad de este Concilio a un Arriano 
nque-no la admite. - « 

- «E 1 proceder de San Agustin es muy semejatite 

nal de un Catholico, que teniendo que tratar del 
nMysterio de la Gracia con un Protestante, lediria: 
wY.o no debo aqui tratar contigo por el Concilio de 
nTrento, ni tu contra mi por el Synodo de Dordreht, 
nporque tu no recibes el uho, hi yo el otro; trate- 
*mos del punto por la Escritura ,que es comun & 
«los dos. 

nNadie dir a que el Catholico deroga por este pro- 
ricedimiento lo que cree de la autoridad de los Con-f 
ncilios, ni del de Trento en particular; y por omk 
utiren' este lugar lo'que el Protestante le corrtexta, 
uno se sigue por eso que le abandone. Pero se dir a: 
v^San Agustin cree ser necesario mantenerseen la au- 
ntoridad de la Iglesia Universal sin examinar 1 Si, sin 
nduda : y tres hechos indisputables lo demuestran. 
«Primer hecho: disputa contra los Pelagia nos, y les 

N 2 . / , P p «e- 


Digitized by 


Google 




ioo Deferisa de IdTracUcion^ 

„prueba el pecado original por el Bautismo de los 
*parvulos; y ved aqui como funda su prueba: Es una 
,,cosa , dice, solidamente establecida : se pueden tolerar 
nlos que yerran en otras questiones que no estdn aun- b'wi 
•>,examinadas , ni decididas por la autoridad d& la I-ghsia. 
•>Este error se debia tolerarpero no se debe empreti • 
vtder desquiciar el fmdamento de la Iglesia. (a) Lo que 
*,aqui llama mover el fundamento de la Iglesia es du- 
,,dar de las decisiones. Segundo hecho : Los Pelagia? 
tinos havian sido condenados por los Concilios de 
» Africa, y el Papa ha via confirmado los decretos.de 
v estos Concilios: nadie en el Obispado reclamaba si- 
„no quatro 6 cinco Obispos Pelagia'nos. San Agus- 
wtin explica a su rebaho lo quehavia pasado: Dos Cost- 
wcilios de Africa celebrados sobre esta materia han sido , 
wdice, enviados a la Santa Sedd\ las respuestas han ve- 
*nido , la causa se ter mind, plegue a Dios que el error se 
nacabe. (b) Los negocios se terminan entre los Chris- 
»tianos, quando la Santja Sede conviene con el Epis- 
«copado. 

«Tercer hecho: San Agustin disputa contra los 
nDonatistas , que decian que el Bautismo dado por 
»los Hereges no era valido, y que era necesario re- 
niterarle. Estos Hereges alegaban la autoridad de San 
»Cypriano, que havia sostenido su sentencia. San 
nAgustin escusa a San Cypriano, porque havia erra- 
udo antes que fuese decidido por la. autoridad de la 
^Iglesia Universal, que el Bautismo se podia dar va- 
nlidamente fuera de la Iglesia; y nosotros mismos , dice, 

t mo 


(a) Serm. $94. al. 14, de Verb. Apost. cap. a t. /b) Serm. 13*. 
al. 1. de Verb. Apost. cap. 10. 
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Yiturnos atreveriamos a asegurarlo , si no atuvieramos apa- 
vyados sobre la autoridad , y comentimiento universal de 
6la Iglesia , a la que San Cypriano havria cedido su difi- 
Ycultad , si la verdad huviera sido desde entonces chela- 
YXadsa , y confirmada por un Concilia universal, (a)* 

v^oqueSan A gust in no se atreveria a, asegurar 
vsin la autoridad de la Iglesia , no sblamentelo ase- 
vgura despues de su decision, sino que no puede 
vereer que San Cypriano, ni otro hombre prudente 
»pueda negarlo ; y no se engana juzgando asi de este 
vSanto , que havia ensenado tan constantemente, 
r>que era necesario condenar sin examen todos aque- 
5illos quese separaban dela Iglesia. Ved aqui como 
describe al Obispo Antoniano sobre la do&rina de 
^Novacra ho, Presbytero de la Iglesia Roman*, {y 
u Autor de una nucvaSe&a : Me sup Reeds os escri- 
nb'a que heregia ha introdueido Novaciano- Sabed prime- 
*ramente , mi qtierido hermano , que no debemos ser curio- 
fisos de lo que enseha , por que no enseha en la Iglesia. Co¬ 
in mo qvaera qm sea ,no es Christiana no estandoen la Igle- 
•ssia de JesurChristo. (b) Tenia San Agustin raz!on para 
„creer que un hombre que habla de este modo de la 
^autoridad de la Iglesia,no dudaria despues de su 
indecision. 

vSe opone & la Senora de Duras, que es menester 
rfpor mas <jue se la diga, que se sirva de su entendi- 
vUiiento. para elegir entre dos personas quesienten de 
via Religion de un modo tan contrario, y asi que 
vlos Catholicos no tienen razon para proponerla una 
„sumision a la Iglesia sin examen. Pero quien /no v6 
; „lo 




(a) DeBapt. cont.Donat. lib. a. cap. 4. (b) Ep. a. ad 
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,,lo primero, que es muy distinto examinar despues 
^de algunos particulares, y examinar despues de la 
nlglesia. Lo segundo, que si la Senora de Duras es- 
,,ta obligada a inquirir despues de su Iglesia, que la 
„ensena , queella, y todos sus Synodos pueden en- 
^ganarse, y que puede acontecer que ella sola -entien- 
nda mejor la palabra de Dios,que todo el resto de 
«da Iglesia junta , como M. Claudio le ha via ensena- 
ndo, no se sigue por esto que la Iglesia sea falible en 
vsi, ni que se necesite examinar despues de ella, sino 
„que solo deben hacer este examen los que dudan de 
la autoridad infalible de la Iglesia. Lo tercero, los 
nCatholicos no pretenden que no es menester valerse 
»ide su razon$ porque se necesita para entender que 
ves necesario someterse a la Iglesia. Un loco nnnca lo 
r>entender&; pero atfnque se necesite, no ae sigue pbr 
„esto, que la discusion de este punto sea dificil, oin- 
ntrincadacomo la de otros puntos. For poca razon 
^que se tehga, se tiene bastante para ver que un par¬ 
ticular no debe ser tan temerario, que creaentieride 
,imejor la palabrade Dios,que toda la.Iglesia. Lo 
«quarto es, porque Dios nos envia a la autoridad 
ncomo a una cosa facil,en lugar que la discusion por- 
„las Santas Escrituras es Infinita, como la experiencia 
rlo manifiesta. Lo quinto, quaodo la Iglesia propone 
tometerse sin' examen a su autoridad, no hace otra 
vcosa que seguir la pra<ftica de los Apostoles. En la 
r primer a question que se susdtoen la Iglesia, pronun* 
v.cio diciendo : Ha parecido bien al Espiritu Santo y a 
nosotros . (a) Averiguar despues de esto ,seria jexami- 

nnar 

m' — '■■■■ ' ■———■mmm . 

(a) A& ij.v. a8. , . . , . , 
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^ihJtfdesptfes cpei^pirmt aancp. ^>a invc8«gaeion se 
rhizo en el Concilio de los Apostoles, despiies no 
„qu'eda lugar a los Fieles para el examen : Pablo y Si¬ 
nks corrieron las Ciudades, ensehandoles a observar 
nlo que se havia juzgado for los Apostates , y Pres* 
"vfryt'eros de StriisaUn* (a)' Los qae\io e$tari eh 1* Jgfc 
iisia deben examinar, y esto haciah los de’Berea• pe- 
11 ro a los que estan en la Iglesia, el Concilio- de los 
nApostoles les hace ver, que-no hay lugar al examen 
udespues de su decision. Nosotros hemos aprendido 
lipor este'primer Concilio k celebrar Concilios pa|a 
iidefinir las questiones que se susritan en la Igleslu 
uDebemos ensenar qu&l es la autoridad de los Conci- 
iilios por donde hemos ’aprendido a tener los mis- 
»mos Cpncilios. Mas: u)na palabra de San Agustin: 
ii Qfrien estd fuera de la Iglesia ni ve, ni oye ; quien estd 
*»eh la Iglesiani es sordo , ni ciego .« (b) 

Se Ve pues claramente , que nuestro Critico nada 
tiene de cierto en sus maximas. Ya quiere que se re- 
fnita,-no: a la Iglesia* sino a la Escritura como mas 
clara: ya remite de la Escritura a la Tradicion como 
mas rierta; La autoridad de los Concilios no es mas 
sagrada que lacs ptras; todo se encamina a la indife- 
rencia, no hay autoridad en la Iglesia , ni en sus Tra- 
diciones. No obstante la Tradicion , las opiniones 
particulares de San Agustin han prevalecido en el 
Occldente : la Iglesia ha variado la Fe de la abso- 
luta necesidad de la Eucharistia ; en una palabra 
en el juicio de nuestro Critico nada hay real en 
estas palabras de Tradicion, y autoridad, sino que 


son 


(a) Ibid. 16. v. 4, Enarr. in P s. 47. 
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■son terminps de que se sirve, segun que necesita para 
ocqltar sus secretos design ios. 

CAPITULO XX. 

Que el metodo que M- Simon atribuye a San Athanasio y 
a los PHires que le sucedieron ea la disputa contra. 

Ios Arrianos , nadatiene de .cierto , y con¬ 
duce d la indiferencia. 

, * * 

P Ero para que no se crea que por un vano terror 
temo los designios ocultos del Autor, es nece- 
sario profundizarles aqui con mas cuidado, y aun 
aclarar mas este mysterio de iniquidad, destcrrando 
del medio expresiones ambiguas , con las que este 
Autor artificioso. ha procurado encubrirle. Digo 
pues alta y claramente, que el metodo de nuestro 
Autor nos conduce a la indiferencia de Religiones, 
y que el medio de que se vale para eonducirnos a 
ella , es hacer ver , que lo que se.llama fi no es otra 
cosa en la realidad que un discurso humano. • / : 

Es necesario explicaraquiel m6todo qup atribu¬ 
ye a los Do&ores antiguos, por lo que toca a la ma¬ 
teria de su discurso: La Theologia , dice M. Simon, 
recibid en este tiempo (esto esen el de San Athanasio) 
nuevas luces , y como las disputas (sobre la divinidad del 
Hijo de Dios) empezaron en Alexandria , donde Id Dia- 
leElica se usaba tanto , se anadio el discurso al texto de la 
Escritura. (a) Ved aqui un bello fundamento. Antes 
no se discurria sobre la Escritura. No se conferia un 



(a) Pag. 91* 
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pasage con otre. No se deducian consequencias aun 
lasmas ciertas, porque todo esto es ciertamente dis4 
currir; no se djscurria: Tertuliano , Origenes San 
Dionysio de Alexandria, y los otros Padres no ha« 
viandiscurrido contra Marcion, contra Sabelio, con¬ 
tra Pablo Samosateno, contra otros Hereges, contra 
los Judios; comenzo esto en el tiempo de San Atha- 
nasio. Se ahadia entonces el discurso dltexto de la Escri - 


tura , lo que, prosigue nuestro Autor, caufo en adelan. 
te grandes controversial , porque cada partido queria ha- 
cerpasar por la palabrade Dios las consequencias que 
deducia de los Evangelistas y Apostoles . (a) Estos etn- 
barazos fueron igualmente causados por los Ortodo-* 
xos y Hereges, por Athanado y Arria r y cada par-, 
tido qiriso tomar sus consequencias por la purapala- 
bra de Dios. Quien tendra razon ? Se ignora; y to- 
do lo que se vi hasta ^qui esqufc se seguia por ambas 
partes un mal metodo. Ya es este un - gran paso acia 
la indiferencia; pero lo que anade nuestro Autor nos> 
llevaria a ella mas ciertamente , si siguieramos este 
ciego Condu&or. Ved aqui tomb prosigue : Los Ar- 
rianos oponian por su parte a los Catholicos , que havian 
intrdduciS en Id Religion palabras qwe ndestaban en los 
libros Sagrados. San Athanasio probd dl contrario , que 
los Arrianos havian inventado un mayor numero de ellas: 
de skerte qtie de ambas partes se apoyabq no sotdmehte 
sobrepasages fprmaks.de. la Bibtia v iino tambiemsobr y e Ids 
consequencias que se sacaban .de tUa , y ademis de esto so¬ 
bre Ids Tradiciones de los Escrkores Eclesiastkos , que ha- 
vian precedido. (b) , 

Tom. I. O Ved 


(a) Ibid, (b) Ibid. 
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Ved aqui como se disputaba por una y otra par¬ 
te , pero ambas tertian razon. No era necesario dis- 
curirir ,sinoal>eoerse solantente ala pur a palahra de 
Dibs. Todo lo que se podia anadir al teXto de la Es- 
critura, no eta mas que tin discurso huntono. Era ne* 
eesario venir a la Tradition , es decir segun nuestro Au* 
tor , a las interpretatidnes de las Escritores Eclesiasticos 
quehamanprecedido. Pero este medio era igualalos 
Gatholicos, y a los Heteges. Se apoyaban sabre este', 
dice, nuestro Autor, unos y otros. Era necesario aun 
discurrir sobre esta Tradition, it fin de ver por quien 
estaba , y se bolvia al discurso humano que nuestro 
Autor acaba de reprobar como un medio poco segu- 
ro para estableoer la Fe, y segun su hermosacrrtica, 
se vieuc siempre a destruir todo sin establecer nada. 
Tal es, segun su diCtamen , el me todo que comenzo 
eneltiempodeSan Athaoasio, y lo mas notable es* 
que ha servido de regia , 6 xonio 61 habla, de fondo a las 
otros Padres que han. escrito despues de el contra los Arria - 
nos. (a) 

CAPITULO xxri. 

' I 4 

» * * ' • i * r * * 

• * \ * 

Prosigue el malmitodo que el Autor atribuye a Son Atha * 

• nasto ,y a los Padres que te han sucedido. 

■» ' 

• * ' 

L A consequencia de un tan betlo principio se dexa 
ver en - tin lugai 1 de M. Simon , que hemos 
referido a otro fin . Sqn BasiTio se estiende , dice , contra 
Eunomioen largos discursos ; la mayor parte desus dispu- 
tas ruedan sobre consequencias que deduce de sus explica -• 

. «o- 


(a) Pag. 91. 
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dates, de mode que se halla en ellas mas t&scursos , que 
pasages del Nuevo Testamento . (a) No es poes el Here- 
ge mas que el Catholico v quien sigue este mAtodo de 
discurrir que se muestra tan lleno de dificultad ; vea- 
mos qual sera el fin de esto, prosigue: San BasiRo 
. examine con individualidad un gran numero de pasages 
delnuevo Testamento, que resuelve de un modomuy subli¬ 
me , y segun los principles de la Bialcclica. (b) Era puts 
aun el metodo de San Basilio , y de los Padres com© 
el de los Hereges , y ved aqui qual es el fruto de 61. 
Este metodo, contiriiia, no es a la verdqd siempre.exactor 
por'que pareceria que la Religion depends mas de nuestra 
pazon , que de la palabra de Bios, (c) Asf , tanto lo$ 
Ortodoxos, como los Hereges se nos proponen como 
gentes, ciiyO'mAtodo se encaminaba a establecer la 
Religion sobre el discurso y y no sabre la purapala- 
bra de Dios. Este es el sentimiento del Autor 1 y'tami 
bien el camino por donde los Socinianos, sequaces de 
Episcopio, vienen a la indiferencta , que es el frutd 
que hasta aqui podemos recoger de la crifeica de M- 
Simon. v v., •• : ' 1 

Es verdad que parece, diceen algurtos lugares v 
que San BasilioV y los Ortodoxos antiguos no se Ser¬ 
vian de este m6todo de discurrir sino para combatir 
los Hereges, que ieran grandes Dialeiiicos * ppr los 
principios quA seguian. Pero finalrnente, nuestro Au¬ 
tor no concede otro mAtodo k los Ortodoxos, y so 
ha notado y£ segun su parecer, coda partido , esto es 
tanto los Catholicos, como los Hereges tenian un 
mismo mAtodo para establecer su do&r in a, queerael 
de discurrir. Oa Di- 


(a) Pag. io(. (b) Pag. 107. (c) Ibid. 
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Dirk que no le reprueba sino para venir a otro 
mas seguro, qual es el de la Tradicion , que efectiva- 
mente tinge recomendar. Pero ( sin repetir aqui lo 
que ya se ha observado sobre un tan grosero artiticio ) 
•considerando solamente el lugar que he.nas referi- 
do en el capitulo precedente, se ha visto que la Tra¬ 
dicion por si misma no determinaba mas los enten- 
dimientos por los Catholicos , que por los Hereges 
Arrianos. Se servia de ella por una y otra parte con 
poca utilidad , y todo ultimamente se reducia a dis- 
currir v que es lo que vitupera nuestro Autor. Asilo 
embrolla todo. Y a qualquiera parte que se buelva, 
para salir de estelaberinto no se halla medio alguno 
en sus escritos: al contrario, nos precipita tanto 
mas inevitablemente en este abismo de incertidum- 
hre i quanto por el mismo medio, por el qual ha de- 
bilitado las pruebas de la Escritura , igualmente des- 
truye las que se pueden deducir de la Tradicion. Se 
ha visto el plsage : esto , dice, (la contestacion in¬ 
util baxo el nombre de San Athanasio y de Arrio, que 
havemos referido ) nos enseha que no es necesario stem- 
pre reprobar los Nov adores por la Escritura , por que asi 
serian las disputas interminables , tomando cada uno liber- 
tad de hallar en ellas nuevos sentidos. (a) Ved aqui el 
prineipio: La prueba de la Escritura qo concluye, 
pofque despues dela Escritura aun se disputa: y ved 
aqui la consequencia bien cla.ra.: La prueba de la Tra¬ 
dicion tampoco concluye, porque aun se disputa des¬ 
pues de.ella. Aqui es donde nos lleva este Condu&or 
ciego^que, se pres'enta para guiajrnps. La Escritura 


no 


(a) Pag. too- 
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no convence: Los ignorantes: le dexan pasar su pro* 
posicion, con la esperanza que dade obligar por aqui< 
a los Hereges a reconocer las Tradiciones. Despues os> 
lleva mas adelante; la Tradicion tampoco concluye* 
lo que no podreis menos de confesar por el camino 
que toma. En efe&o , os muestra ana Tradicion, y 
una Tradicion constante, abandonada en el tiempoi 
de San Agustin: otra Tradicion no menos estableci-* 
da, abandonada quando se ceso de comulgar a lo&par- 
vulos, y sin saUr die esta materi^ os hace ver que esto 
era el se©$imiento un^nime de todos los Padres , y el 
principio comun pntre la Iglesia y lots Hereges ; que 
se hallaban en la Iglesia decisiones evidentes y y des-> 
pues se os dice que no se hallan en ella ; todo pues se 
abandona , y la lglesia ya no tiene regla. (a) .» 


r 


■ i 


CAPITULCX XXH* 


Qfte elmetodo deM, Simon , no dexa medio algmo para 
• establecer la seguridad de la Ft y y todo lo abandona a . 

la indiferencia . ^ 

.+ > ^ * * 4 ' • » . i 

r - *' - * * 

S Eria un seguro asilo para los Catholicos estable¬ 
cer por algun camino la autoridad infalible de la 
Iglesia; per© nada de est© se balla en nuestroAutdr.. 
Alcontrario * se encuentra.en £1 clarisimameote, quo 
en las disputas de Fe los Padres, no xferytian a ia Igle J 
sia : acabamos de referir el pasage. (b) El mismo Gri- 

. . tl-.. 




*' Ai tihiti cap. i* V sjj 

ba. Cap* 18. 


(b.). Arri*- 
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tico , que se havia servido de £1 para embarazar loi 
caminos de la sal vac ion, destruye tambien la autori- 
dad de la Iglesia , haciendo ver que ha variado en su 
creencia. Un. entendimiento vacilante no halla tarn- 
poco refuerzo alguno en las decisiones de los Conci- 
lios f pues dice que San Agustin no estaba obligado 
al Niceno. Asi, siguiendo esta guia, se perecera in- 
faliblemente. (a) 

Es un medio para fixar la interpretacion de las 
Escrituras emplear ciertos terminos consagrados por 
la autoridad de la Iglesia, como el de constibstancial 
establecido en el Qohcilio Niceno contra las sofiste- 
rias de los Arrianos. Pero M. Simon procura tam¬ 
bien usurparnos este refugio , numerando estos termi¬ 
nos asi anadidos al texto de la Escritura, entre estas 
consequencias humanas que ha reprobado. Estas son 
sus palabras en el lugar que hemos riiuchas veces 
citado, aunque para otros fines: Los Arrianos oponian 
por su parte hlos Catholicos , que havian introducidoeA 
la Religion palabras que de- nihguna mtpiefd estaban en 
los libros Sagrados : San Athandsio • probo al contrario y 
que los Arrianos havian inventado mayor numero de ellas$ 
de suerte , que de una y Otra parte se qpoyaba no sola * 
mente sobre pusages formales de la Biblia , sino tambien 
sobre las consequencias que se dedncian de dla : (b) es de- 
cir , como se acaba de ver, no solamente sobre la pa- 
labra de Dios ^ sino sobre la Diale&ica y sobre dis- 
cursos. Asi cada Seda .tenia sus terminos consagra¬ 
dos. para fixar su Religion: los Catholicos los tenian: 

_ _ los _ 

__ r _- __ 

* * w 

(a) Arriba.Cap. ip. (b) Pag. pi. 
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los Hereges tenian a la verda & mayor numero ; pero fi- 
aalmente , no ha via diferenria sino en mas 6 menos; 
y para que los Catholicos no pudiesen sacar alguna 
yentaja sobre los Hereges de sns terminos consagra- 
dosles arguye M. Simon aunos y otros por esta 
regia general: La regia cesa de ser regia , inmediata - 
mtnte que se ahade alguna cosa a ella. (a) A la verdad 
esta regia se empleo en este lugar contra Eunomio, 
que anadia algunas palabras a la regia antigua , a la 
formula antigua de Fe , que Eunomio proponia como la 
regia comm de todos los Christianos . (b) ^ Pero de que 
nos sirve que haya refutado a Eunomio por un prin- 
cipio que nos hiere lo mismo que a el con un golpe 
mortal i Si es permitido establecerle en terminos tan 
generates, y tan simples como los de M. Simon : La 
regia cesa de ser reg\a , inmediatamente que se ahade al¬ 
guna' cosa a ella. El Niceno, que ahade consubStan* 
dab*. tiene tan poca razon como Eunomio , que aha¬ 
de a &t)a otrps terminos. ^ Y se querri que no" se le- 
vante la voz contra un Critico sobervio, que en el 
seno de la Iglesia^ con el titulo (JeSacerdote, a la 
cara de todo el Universe, ppoprincipios que espar- 
ce por todas partes, y cuyaieonsequencia es muy ma* 
nihesta , viene a poner la indiferencia, es decir la im- 
piedad sobre el Trono ? 

Se dira, que yo mismo hago dudar a los Liber* 
tinos descubriendo los medios sutiles, por los quales 
M. Simon les induce a la indiferencia, y que era me* 
nester resolver las diiicultades despues de haverlas 

pon- 


(a) Pag. io{. (b) Pag. 104. 
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ponderado. Lo confieso: pero no se puede hacer todd 
de una vez, y ha sido necesario empezar manifestan- 
do este veneno sutil, que se tragaria-sin pensar en las 
perniciosas obras de M. Simon. Demos gracias aDios, 
que sus artifidos sean a.lo menos conocidos* Por este 
medio los sencillos estaran alerta ,y los Dolores 
atentos a repeler el veneno. 


cV 
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&%%%*%***%****%%**%**%**** 

LIBRO TERCER0. 

* «. j 

M. Simon partidario y favorecedor de los 
Socinianos, y al mismo tiempo enemigo de 
todja la Theologia , y de las Tradi- 
ciones Christianas. 

t r 

i . • 

CAPITULO I. 

Faho tfiscurso del Autor sobre la Predestination de 3esu- 
Christo : su dfectacion en buscar apoyo a la doclrina Socbr 
. niana en San Agustin , en Santo Thomas , en los Inter- 
pretes Latinos , y aun en la Vulgata. 

T Enemos tambien que descubrir otro Mysterio 
et* cl libro de M. Simon ; y es verle como fue- 
ra de si, y si se me permite esta palabra, el gozo in¬ 
terior de su corazon quando habla de los Socinianos. 
Le importaba mucho ocuiltar esta perniciosa disposi- 
cion, y por eso empleaba en ella todo su arte. Este 
consiste no solamente en alabarles quanto puede sin. 
declararse muy al descubierto; sino tambien, y es lo 
mas peligroso , en proponer su do&rina baxo los mas. 
herthosos colores, y con todo el primor que le es po- 
sible : no obstante que la explicacion de sus dogmas 
que lisongean los sentidos, es larga, y acompanada de 
todo lo que es capaz de favorecerles, se encuentra 
en ella con alguna frequenda refutaciones, pero por 
la mayor parte debiles; y algunas veces un zelo tan 
demasiado, que Ytene k pareccr sospechoso, asi co- 
Tom. /. ! P no 
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mo el de los amigos ocultos, que fingen , aun sin ve* 
nir al caso, oponer-se uno a otro para encubrir su in- 
teligencia.* 

< Qaien no admiral el zelo denuestro Autar 
contra los errores de Socino ? Este Critico para 
establecer la Divinidad de Jesu-Christo, dice mas 
que San Agustin y que Santo Thomak, i quienes 
reprehende could iavorables 4 estdHfcresiarca. Santo 
Thomas , dice, (en su Comentario sobre la Epistola a 
los Romanos ) seistiendelargamente sobre estas palabras: 
Qui pradestinaths est Film Dei in virtute, Parecia estaba 
lodo'imbuido de la explication de San Agustin ., y de la 
' mayor parte de otros Comentadores , que le siguieron sobre 
este pas age , y am le pondera rpas que elios. Vediqui 
el primer defe&o que advierte. en Santo Thqmis, es- 
tar enteramente lleno de San Agustin , aun en los 
lugares dondele sigue la mayor parte de los Inter* 
pretes; yconcluye asi nuestro Critico: Qusepor ser 
may sutil , parece que Santo Thomas ( y de consiguiente 
San Agustin, de donde tomo Santo Thomas su ex- 
plicacion) apoya los sentimientos de Sotino. (a) Asi 
muestra su zelo M. Simon contra los Socinianos, sin 
perdonar a San Agustin , ni a Santo Thomas. 

Se le podria decir en este lugar con elSabio ; No 
seals mas sabio que lo que es menester: (b) no presumais 
de-vuestra sabiduria ensalzandola sobre dos tan gran- 
des Theologos, a quienes todos los demis, 6 para ha* 
blar con yuestros terminos, la mayor parte de bs otros 
han seguido ; pero rtuestro Autor tiene aqui otro de- 
signio 5 y para descubrir el fondo de sus infelicesastu* 

cias^ 

Pag. 47 3. y 474 t Ecdes. 7. v. 17. / 
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eiases necesario advertir, que Grelio, el mas habil de 
'los Socinianos, se. vale efe< 5 tivamente deeste pasage 
-de San Pablo contra la Divinidad de Jesu-Christo 

esta razon, que si.es destirrado, 6 predestinado 
jpor su Resureccion a ser Hijo de Dios, luego no lo es 
por naturaleza: ni cternamente lo era , sino que file 
hechotdl eh el tiempo. Este es el discurso de Grelio, 
.que M. Simon largamente refiere* Es ciertamentedig- 
no de compasion. 

Titelmari ,;cuya explicacion nos refiere nuestro 
Gritioo (a) sobre esta palabra.de San Pablo: Jesit- 
Christo ha sido predestinado a' ser Hijo de Dios , deshizo 
toda la dificultad quando explico en su Parafrasis: que 
Jesu-Christo eraaquel de quien kaviasidopredestina¬ 
do i que permantciendo lo que era ( en el tiempo, y se-; 
gun la carne) seriajmtamente el Hijo de Dios de igual 
<poder que su Padre* ^ Hay cosamas literal y mas clara 
que eka interpretation de Titelman ? Sin embargo, 
iM. Simon la reprueba'como explicacion de iui Theolo- 
*go deprofeiioji , que substitute los priticipios de Id Theolo- 
.ghaenlugardelas palabras de San Pablo ; y sin alegar 
riaizon, algunaJde sudesprecio, se contenta con decir: 
•Que m; confirm, todos sea este el verdadero sentido de las 
palabras del Apostol. (b) Seguraraente los Sociniahos, 
que niegan la Divinidad del Hijo de Dios , no con- 
vendran en una explicacion donde tan claramente se 
■ manifiesta. Pero finalmente M. Simon, por mas que 
le pese , no podra menos de convenir en ella. Porque 
es menester que confiese , supuesto que profesa ser 
Catholico, que hay una Encarnacion; que es obra de 
• ’ - P 2 Dios; 










(a) Pag. 848. Pag. f64.Rom. |. v. 4. {b) Ibid* 
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Dios; y que es ciertisimo que Dios nada hizo sino lo 
que antes previo y predestino; si ha hedio al Horn- 
bre Dios, este Hombre Dios foe previsto y predesti*- 
nado: ^ quten lo puede negart San Agustin pues en- 
seno una verdad constante , quando dixo: Jesus ha - ■ 
Ado predestmado , a fin. que debiendo ser segun la came 
el Hi}o de David , fuese tambien en. virtud el Hijo de 
Dios , (a) que es precisamente lo mismo que Titelman 
havia expuesto en su explicacion. 

Dexando pues a parte aCrelio, y las respuestas 
buenas 6 malas de M. Simon a su miserable argumeri- 
to , y omitiendo tambien todas las disputas que se 
-pueden suscitar sobre la palabra Griega o pi<r6«« que 
•y a quiera decir declarado , como parece r que algunos 
Griegos lo han entendido, 6 ya .quiera decir des- 
' tinado , 6 predestinado , como traduce la Vulgata se¬ 
gun el sentido de San Chrisostomo, y despues de ella 
San Agustin, y todos los Latinos, no se puede decir 
como hace M. Simon que Socino apoye estetexmiao 
pradestinatus , sin tener el designio malicioso de ha- 
llarle sostenido en San Agustin , en S&nto Thomas, 
en todos los Autores y Comentadores Latinos, y arm 
en la Vulgata, de quien se han servido, como noso- 
tros } los Padres antiguos* .\ 

J ' J * * } 

„ - * \ 



(a) Dt Fracde$. SS. cap* iy. v 


y delosSantos Padres* nj 


' } ! * 


CAP ITU LO II, 


Nuevo ardid de M. Simon para encohtr'ar en San Agustin 

apoyo a fauorde losSocinianos . 

. ' ' *. / * 

- * * ’ . * 

V EDaqui otro nuevo zeto de este gran Critico 
contra los Socinianos, y siempre a costa de 
■San, Agustin. Este Padre, dice, dad San Pablo una 
explication , que indicaque Jesu-Christono es verdadera^ 
merite Dios, sino solamente por' participation , y quenos 
■dparta de masprueba shlida de la DWvudad. (a) Se debe 
mucho a M. Simon , que releva a San Agustin de un 
defe&o tan capitals Pero finalmente, fsobre que es* 
•ta fundada una aciisation tan grave ? Es ■, dice, qUA 
Sad Agustin explicanda estas primer as palabrds de laEpis- 
tola a los Galatas : Pablo A postal, no por los ham - 
bres /i, ni por el hombre , sino por Jesu-Christo , y 
, Dios Padre , que le resuck 6 de entre los muertos : (b) 
nota la ventaja del Apostolado de San Pablo, en que 
los otros Apostoles havian sido escogidos. por Jesq- 
Christo aim mortal, y enteramente Hombre, sin que 
aun resplandeciese ta Divinidad"; pero San Pablo la 
havia sido por Jesu-Christo resucitado ; esdecir, por de* 
su-Christo enteramente Dios , e vtmortal : totum jam. 
•Deum & ex omfii >parte hnmortalem. < Que ciego no 
-.entendera en esta expresion de San Agustin que Jq- 
,su* Christo es todo Dios, quando es declarado entera* 
:hiente tal, y que nada debit ni inmortal resta en su 
Persoiia adorable ? Pero la severidad de M. Simon no 


(a) Pag. aj7* (b) Gal, i. Com. in Split, ad Gal* num.a. 
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le perdona una expresion tan inocente, y aun tan no¬ 
ble ; y pronto siempre a corregir a San Agustin , no 
solamente sobre la materia de la Gracia , sino tarn- 
bien sobre la de' la Divinidad de Jesu^Ghristo, quiere 
parecer mas zeloso<que un 'Padre que la defendio 
con tanta fuerza. Pero finalmente , dice este falso Cri- 
tico, tste Padre desvia ana- prueba de la Divinidad d'e 
Sesa-Christo. A 1 contrario, la hace valer qnando miies- 
tra de que modo pudo decir el Apostol que Jesu- 
Christo, quando le llamode lo alto del Cielo, no era 
ya un Hombre mortal sino plenamente declarado 
Dios; probando por este pasage de San Pablo la Di- 
vinidad de Jesu-Christo. 

Continua el Critico* y opone a San Agustin que 
'dixo, totum jam Deunv: Jesu-Christo nesucitado es todo 
-Dios ; en lo que nos denota, que en los dias de su 
vida mortal no lo era sino en parte. Sofista , no ves 
que esta totalidad de que habla este Santo Doctor, 
no es sino la totalidad de la manifestacion ; y si San 
Agustin merece ser reprehendido porque hablo de es¬ 
te modo , seria tambien necesario reprehenden a 4 ds 
■que cantan a Jesu-Christo en el Apocalypsis, despues 
'de su Resureccion: El Cordero qae fue s a: rific ado es dig- 
■ no de recibir la faerza , la Divinidad , la sabiduria y el 
voder-, (a) coma si no huviera tenido siempre'esta fuer- 
'za , esta sabiduria , este poder, y la misma Divinl- 
dad , segun la presente leccion de nuestra Vulgata: 
seria menester reprehender al mismo Jesu-Christo, 
quando dice : Padre mio , yo buelvo a vos : dadme la 
'Gloria quo gozaba en vaestro c seno antes qae el munch 
>' fue -- 

^pocul* V# 12* > ..< « t«. <. — y.• • ' $ 
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fiiese: (a) M. Simon deberia decir a Jesu-Christo, que 
no habla debldamente, pues no havia sido privado 
jSmas de esta Gloria , y siempre havia cstado con su- 
Padre. • 

El Critico se olvida de si mismo, y de la buena. 
FI, hasta sacar ventaja de que San Agustin en sus 
Retra&aciones retoco estas palabras de su Comentario 
sobre la Epistola a losGalatas, y que reconociendo 
Su expresion como poco exacla, procuro smvizarla. (b) 
Se engana; San Agustin nada varia , nada suaviza, su 
explicacioa era la que debia; pero porque preveia 
que Sofistas 6 ignorantes podrian abusar de sus pala* 
bras , este Padre en susrRetraCtaciones se examina con 
tanto escrupulo como es notorio, que preyiene las 
mas ligeras dificultades,sin querer dexar ni el menos 
reparo; y baxo un tan malvado pretexto vendra ui\ 
Censor temerario con su critica , y falsa severidad & 
reprehenderle de que ha reconocido eL mismo que. tip ha? 
btaba exaclamehte. <No cs aprovecharse bien de las 
precauciones, y de la prudencia de un tan grande 

hombre ? 

C APITULO III. 

* r 

. -l . ... . v ; 

Afeclacion de M. Simon en dar al publico, las blasfe <* 
mias de los Socinianos , y primeramente las de 

Serveto. 

' ‘‘ A ' ' . 

P ERO hablemos de mas cerca a M. Simon , y vea- 
mos si este grande Anti-Sociniano, que sobre* 
puja en el zelo a San Agustin, y a Santa Thomas, 

sos- 

(a) Joan. 17. (b) Retrac. lib. 1. cap. 14. - 
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sostiene siempre su cara&er. Preguntole: { qu£ espi- 
ritu le pndo llevar para darnos una tan amplia expli- 

cacion del • m£todo de los nuevos Anti-Trinitarios? 

* ■* • * 

l Por que esta exposition tan exatia , tan estudiada, 
de sus dogmas, de sus pruebas, de sus soluciones, 
que a proporcion de lo restante del libro hace una de 
las mas largas partes, y sin duda la mas examinada 
de toda la obra ? Esta es una empresa, que hasta aqui 
no tenia exemplo; y esta cunosa deduccion de tantos 
errores sin designio de combatirles, no puede ser sino 
una peligrosa y secreta aficion. {Por que , por exem¬ 
plo , tomar tanto trabajo en exponer individualmente 
las disputas de Serveto contra la Divinidad de Jesu- 
Christo? <Qu6 utilidad puede venir a sus Le&ores 
del conocimiento que les da de los argumentos , y 
respuestas de este impio ? < Y por que emplea en esta 
narrativa mas tiempo que en S. Athanasio, y en San 
Basilio ? $ De que servia dar al publico todas las di- 
ficultades que halla este Herege en .el termino perso¬ 
na , usado desde el origen del Cliristianismo, y tan 
necesario para desenredar el dogma de la Trinidad 
de las sofisterias de sus adversarios ? <Es suficiente 
responder por mayor, que ha side necesario dar nue¬ 
vos sentidos a muckas palabras para exp hear con mas lirii- 
pieza los Mysterios de la Religion ? (a) Si no se dice mas, 
se autoriza a Serveto para dar tambien a este termino 
su nuevo sentido , que reduce todo el Mysterio de la 
Trinidad a diversas apariciones exteriores de una sola, 
y misma Persona. $ A que fin dar todas estas ideas? 

^ Se ignora quan peligrosos son los lazos, que se tien- 

den 
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den ^ los entendimientos debiles en estos laberintos 
de palabras de-donde no pueden salir? <Por que acos- 
tumbrar los oidos a las blasfemias, y disponerles pa¬ 
ra oir decir , que es algun demonio quien ha sugerido a lot 
hombres estas imaginarias personas, matematicas , y meta* 
physlcas ? (a) Repito con horror estas palabras j pero 
me obliga el reprehender la audacia desenfrenada de 
un Autor que se agrada en ellas, y las refiere sin nece- 
sidad. <Que utilidad saber como se eluden los pasa- 
ges donde Jesu*Christo es Uamado Dios, e Hijo de 
Dios, y aquellos donde se denota su preexistencia > 

• Es porque las blasfemias que lisonjean el <apetito 
humano, vengan prontamente al conocimiento de 
la plebe ? Serveto estaba ignorado de todo el mundoj 
solo se hablaba de el con horror, sus libros reduci- 
dos a quince odiez y seis excmplares escondidos en 
algun rincon de la Biblioteca no pnrecian^ M.; Si¬ 
mon los buelve a dar a luz. Hace inutihel unico 
bien que Calvino havia hecho, suprimiendo las obras 
de este Heresiarca; y descargandolas de? la$, riece? 
dades mas groseras ,y de las blasfemias mas. abomi- 
nables contra la naturaleza Divina , nos las! preserfta 
en un extratto, donde solo se encuentra la quinta 
esencia de su veneno. . ? 

•O'; If. i f .j . 1} fi 1*: fj S ) i)i »’/ V t C) j 0 V iw •* i- ’> *G'i Hwiffti L l u 

v3 1 \ 

-f i ’ ' .! igfovgooet scnitboq sbtic»b >i> ol 

•ri f mil hi t:l it \ ./jib t slmt-bn 

Vo., V .T . iViul i. /(j *\ j ?j, »?-*> :>:<! . 1^‘K 

V • 

c ’’ w. -1 ' c cymei-iio icp£ th y ; eceiinoo oJl .*.onv.n« 
, 1 : lateiq on u p oi lie e eoifo efc f.jcSnevf.i’.s ya 

-VTom.T. Q CA- 
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(a ) Ibid. 
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'",rin r. _':: :'<>'> no <: • .'Ml. «* r *•> 
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Fm iniquospniextos del Critico para, encubrir.este excess 
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WkcQ mismex exeeuta resjte&ode: otros sefnejantes 
A_j'-Novadoces^ y iprevldndO laLre prehension que 
le -harian sus Le<jtores ; refiere en su Prefacio (a) tres 
razones para escusarse de ella. La primera l es ,lquic 
esto pertenece a sh asurito.j <Por que? ^Haviais era- 
f>rendidb formar an catalog© de lias j heregias 
creek nobligado a darlas a luz, porque estps impios 
ptrofirieroni sus' blasfemias i explicando la Escritura? 
Con este pretexto se podraitratar de todas las. razo- 
nes.de los Ateos, y >Libertinosi contra la: prescien- 
cra de 1 Dios 4 contra siv inmensidad y providencid* 
contra su justicia \ que castigate! pecado con fuego 
eterno, y contra los demas atributos sin responder a 
ellas; porque & todo han acometido losSocinianoi 
explicando la Escritura*;. La 6egunda irazon demies^ 
tro Autor es, que lost Padres se han servidacon uiiti-? 
lid ad dealgunos buenostpensamientos, quese hallara 
en las;obras de los Hereges-i Que !nos manifteste que 
provecho sepuedesacar de la deduction dargade los 
argumentos de Serveto , y que determine un lugar so¬ 
lo de donde podamos recoger alguna utilidad.Pero fi- 
nalmente , dice nuestro Critico , y es la ultima ra- 
zon , los escritos de los Novadores sirven contra ellos 
mhmos. Lo confieso ; y de aqui concluyo , que si no 
se saca esta ventaja de ellos , en lo que no piensa M» 

-AO Q 1 tv'Si- 
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Simon , segun lo quedicc de Serveto, y de otros sei 
mejantes Autores* en lugar de combatirles , se les 
uianifiesta al publico, se les atrahe- favorables apro- 
badores, antes que adversaries, se les hace pasar por 
hombres, cuyos sentimientos merecen ser conocidos. 
El mundo esta ya muy inclinado a creer , que aque- 
llos Autores que se hallan condenados, tuvieron sus 
razones, y es muy facil hacer decir a un Libertino ig- 
norante: Serveto que corre por un Autor tan perni- 
cioso, y los otros que se hallan desacrcditados, no 
tenian tan poca razon como se publicaba. 

•. j Esto es lo que se consigue refiriendo los escritos 
de los Hereges, sin inspirar al mismo tiempo horror 
acia ellos con una solida refutacion. Pero luego que 
nuestro Critico llega a este punto , se aparta de el* 
diciendo asi: Aqiu debian eombatirse las falsas ideas de 
este Patriarc-a de los nitevos' Anti- Trinitarios , si CaIvina 
no hiivierayd manifest aifrsufalsedai eituna obra separa- 
da. (a) Conocio muy bien que el publico le pedia la 
reprobacion de los principios de Serveto tan bella- 
mente publicados; pero remite al Lector a Calvino 
que evitandoel veneno dehurtO, setrague el delotro* 
y aprenda a blasfemar de distinto modo. Efe&ivit- 
mentemo ignora , y lo advie’rte el mismo, (b) que de- 
fendiendo Cal vino la do&rina Catholica sobre la Tri¬ 
nidad destruye una parte- de ella , hasta arruinar el 
fundamento del Concilio Niceno, aderruis de otros 
errores que nacen naturalmente de una fuente tafi 
emponzonada. or: , n ...... i 

Ved aqui todo el refuerzo que se dexa para aque- 
-iHr. Q 2 llos 


(a) Pag. 8*7. (b) Pag. if ) c 
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Hos a quienes acaso moveria a icompasion la exposi¬ 
tion-que sejlesrninistra 4 e„k* $enj;imientQs.de Serve¬ 
to >,«e lgs remits a-Calyino, que It mandpquemar. 
frrti&gapse si>queerer? deiestaordspueste*&] nr: t p.aiotfid 

.aoLiyocio'.' iS< r:x **•;.’• 1 <c.?x* i;o /■ vu’rtH.rl 

-Sijpc ©J,p , 1:C AfB .lit V-I«Ofr: 't.W* 'H 

Z.Ui noiv.vrjj , eciifcil t.i;p •: i"L . v ^ il 

Jpesvelo de l If- Simon, en dar -:d eonocer y recomendar a 
-U:r q Bernardino Ochin , FawtoSocino, y Crelbi ,n;nut 

C* -1 « ^ # { •• v t r J • ?.i. ** i 'i [j * i i »0 / r 

• • 

B Ernardino Ochin yiene despues. M.j Simon no 
. nos dice de el sino la grande* reputation i> las- cos - 
tomb res lattdables, y la buena conducla,(iL) r svt\ mfehcirinar 
Jos desor denes i que se conocieron despues’de su apos- 
tasia. Se debe notar , dice. M. -Simon, que escribia 
contra la Fe de la Trinidad , con pretexto de defenderla. 
Debia tambien anadir, queeste disimulo paso'a to- 
da la Seda, y que los mas perniciosos enemigos de la 
Trinidad son losique la aconrieten baxo> este'Jdisfraz. 
Pero los dos favoritos de M, Simon son . Fausto So* 
cino, y Crelio, cwyns-explicacmes literales , ybqen sen- • 
tide pondera tan to., que cOnYidaji leefles, ,y aun ana* 
diria que a seguirles. * ob junnludd i ebntoiqa \ 
~ih -Nos propone desde lUego a-Eapsto Socino cotno 
un hombre, que busca las explicaciones. mas • simples jf 
naturales , (b) que es el verdaderp metodo 4 no! sola- 
mente para M. Simon , sino general meat®, para: todo 
hombre prudente, con tal que: se.:entienda bien la 
buena y natural simplicidad. Como quferi ■ que csca, 
Socino tiene ya la ventaja de hayetfa inquirido. Le 

-r !i Lij) ' atri» 

(a) Pag. 830. 833. (b) Pag. 83$*.s (<fy.^r8 . c rM {■■) 
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atribuye en general todas las alabanzas que se le pue- 
den dar sin declararse su discipulo. Alaba su exa&i- 
tud en el modo de traducir , y su equidad en la jus- 
ticia que hace ordinariamente a la Vulgata.^Quien no 
se inclinara a presumir bien de un hombre tan razo- 
nable ? Si M. Simon se halla forzado en algun lugar 
a impugnarle ( porque de otro modo no puede soste- 
ner la profesion de Catholico ) lo hace con tanta de- 
bilidad, que se conoce bien lo mucho que teme he- 
rirle, testigo el lugar ; donde hablando de Brenio, 
uno de los principals Anti-Tririitarios, dice estas pa- 
labras: Sparta del sentido vtrdade.ro muckos lugares y 
donde se habla del H'ijo ,y del Espiritu Santo , y no con- 
cuerda siempre con Socino -, cuyas expllcadones son a/gwias 
veces violentas , y muy sutiles , no abandonando por eso la 
doclrina de los Anti-Trimtarios. (a) <Que fruto no se 
- puede sacar de esta curiosa advertencia deM. Si¬ 
mon ? Se aprende en primer lugar por. ella los para¬ 
ges donde se halla el arte de alexar del verdadero sen- 
tido los pasages de la Escritura, no sobre una mate¬ 
ria comun e indiferente , si no sobre la del Hijo,y del 
Espiritu Santo: se aprende tambien en ella, que solo 
algun as veces las interpretaciones de Socino sobre se- 
mejante materia sonforzadas y muy sutiles^z, s decir, que 
enotras materias son ordinariamente simples y natu- 
rales - y y lo que es mas digno de notar , ensena tambien, 
que si algunas veces no se desembaraza muy facilmen- 
te de los pasages de la Escritura por las interpretacio- 
nes de Fausto Socino, no se debe por eso desesperar, 
puesto que se encuentra un buen suplemento de ellas 

en 



(a) Pag. 864* 




ii6 Defensa db Ja^radiertm, 

en-las de Brenio, q<*i6n s i n el a a xi li© da Socifloystfs" 
explicaciones muy s\iti)$$-a/gunas wees ,-y comotrahi- 1 
das por' k>s cabqllos, persesera- siem^re un iparfe^k> 
Anti~Trihjt»rio.^Q«i AP^labenldtf Spctniatios ;a f Us> 
precautions* de Mi Shtoott, qae < ensefta tart buencte 
medios para suplir el dcfe&o de ra fnisrwo Mieifcro, 


quando leialta la eficacia? fi 
*: ■ Siqeertissaber • p^rfe&amtiite hr ‘do&Kna ®oti J 
niaha^ Ml Sifflon 'os dafii todas -Us 1 ir»ttu6ck>B65 ne~ 
cesarias. La lliistraickm mas import ante de tdda & 
Se&a e», entender bien la f&erza de este norabrO' 
Dm , para qua no sfe espanfce'qtfando st le viere atriJ 
buir tantasveces^i Jesu^ChVisto, ^ en circunstanciab 
tan partteularea. ( Estfc> es 1o qae aprehdereis defiOti-* 
no eh su Conrefitario sobre >el' primer £apitulo de S&i 
Juan. M. Simon continda siis grards lecciones: ^^ 
dies , diCC ,■ qu& quisteren i e 0 tiMir ddMc'difnente'- ^porqUfc 

es tirja d)sa n>iuy>irnportart§eal'PdbBb 6 ^a/' miodt 
ladoStt^etdeSoeteo^kmdMrM fates bohtehtfafibs' de tet tftte 
acabamss de hdblar , otras obras di-ids quotes Id pikmetk 
tienepor titdlo : Laitkmes- Sacra:, y la oerd-i ‘Pradfcftfet 
nes Th$ol«§ic«} pwqk&&ptiean<W gran- hurderwik p^L 
■sagesM Mwo'fc&trrfem ,'ittmr^ ikkcKds dlfiitttia* 




r £ 


y siessegun lasanado^rina.OOrtio qiueraque 1 ^ea i , 
lo que intenta 'eri'seftaraquiM. ShnOn6s,‘no sdfct- 
merrte que tstosiibtos son bi$enos para Idi Sdcinh 1 - 
■nos-vsntptirtrtbteh 1 qij ette^feeeiaticH^yfd^^lo^fe^ 
<th©Wc©s ^-leerios? iSa^- 

■gdrefdorute$i><syte l p?detir*d apeyOr- sits ! hDvei&disffi)& dto* 
i'-> rir. 



(a) Pag. 841. y 845. (b) Pag. 846. 
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clr , sin dificultad casi todos sus libros put den series uti¬ 
les. <:Pero de que utilidad ? Manifestadla una vez: re- 
feridnos algunas de estas ventajas que se puede sacar 
de esta leccion. Ni una palabra que dice de ellas : se- 
ria de mucho tomo su libro: hay tiempo. para referirr 
nos todas las impiedades y astucias de los Socinia- 
nos, y no le hay para manifestar a los Catholicos las 
ventajas que les vendrian de ellos; es decir, que tie- 
ne por asunto satisfacer a unos, y no instruir a otros. 
Lo contrario de lo que era menester ; porque si ha- 
via que saCar alguna utilidad de los Socinianos, era 
necesario extraherla de sus escritos, para ,escusar a 
los Catholicos el trabajo y el peligro de leerles ;"pero 
conocio muy bien , que estas pretendidas -utilidades 
sonde poco momento para merecen.publicarse- Es 
verdad havra en Fausto Socino algunas de estas hue* 
lias cosas, de'estos principios comunes que seencuen- 
tran en los libros mas perniciosos, y que se hallarian 
mucho mejor en otra’: parte; pero se encuentran en 
Socino aplicados de un modoque inducco.a .error; 
$no?es trabajo rr a buscar esta utilidadr tdl qual.en li¬ 
bros dlenos de malignidad, al riesgo de beber en ellos 
a boca llena el veneno. del Sbcinianistno , permitien- 
do Dios que se ciegue en castigo de que baxo la con- 
du&a de un M. Simon se ira a buscar en los Socinia- 
nos, antes que en los Ortodoxos , los principios de 
la Religion, y los modosde interpretar la santa Es- 
critura ? 

Se ve pues , que con tan buen Maestro na- 
da queda que desear para aprender esta curiosa y 
wjte'Jo&rina de Socino; y para que se pueda infor- 
uiar mas facilmen t e de ella v scadvicrtc- , qu e *aue#os 
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que no tienen la comodidad de ! leer sus obras imprests en 
dos tomos en folio al principio de la Biblioteca de los Her - 
manos Polacos pueden • consultar su Catecismo reimpreso 
muchas veces , que se intitula : Catechesis Ecclesiarum 
Poloniarum, &c. Este pequeho libro , continua , que 
tdntietie en pocas paldbras los articulos de- su doclrina con 
las pruebas \ e) un compendia de lo que hay mas considers* 
ble en los escritos de Sociiio. (a) <Quien emprendio jamas 
con mayor diligencia expticar los medios para enten- 
der bieba S. Agustin y a San Chrysostomo, comoM; 
Simon para hacer-entender a Socino, su do&rina ,y 
sus pruebas , f ya- por extern©, ya en compendio para 
la mayor facilidad del Lettor ? Con esto se puede ve- 
nir a ser buen Sociniano en breve tiempo; quiere 
tambien este Critica Y que sepamos que toma todo 
este cnidado por- los Catholicos, quzenes , dice s,'pue* 
den sacar alguna ventaja , (b) que pasa' en silencio. 
;^Era necesario tanto trabajo para encontrar esta cor- 
ta ventaja( porque- no sei atreve :a decirgrande ) en 
la doftrinade tSocino ? ^Quanto mejot.'sena pensar 
quantos ballarianl sin duda en: semejantes libros su 
perdicion ? Pero deestonada cuida este'Critico *uri 
designio tan util no es el objeto de sus estudiOs. . .. 

• -f!Ov id 07 tA ‘JiiO sfo ( f!D 51 OOP it :'•{.{ oii 
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* # , . , ’ * * 

' CAPITULO VI, 

» , . ' . ‘ ‘. . . ’ v ’ • *' .*.!*- C -1 •-* ! J 

M. Simon impugna con debilidad a Socino: Exemplo sobre 
■*■ pdlabras de Jesu-Christo. Antes quefuese Abrx- 

han , yo soy. Joan. 8. v. 5 8. 

E Sverdad que algunas veces contradice a Socino 
como de paso , y por modo de cumplimiento; 
pero lexos de confesar que lo haga como debier a, si 
se considera de cerca, se vera que lo executa siempre 
con razones las mas debiles, 6 proponiendo las que 
son eficaces floxamente. Yo no he hallado en todo sii 
libro lugar alguno para establecer la divinidad y eter- 
nidad de Jesu-Christo como Verbo, y como Hijo. 
Confieso que ha tratado un poeo mas de su preexis- 
feneia. Pero en esto sabe muy bien, que nada hace 
contra Ids Arrianos, quienes reconociendo que el Hi- 
jOdeDios era antes de Abrahan, y desde el princi* 
pio delmundo, no dexaban por eso de numerarle eri-* 
tre las criaturas. Veamos ahora como trata la preexis- 
tencia. El pasage mas - formal para establecerfa ,• es 
cite dfe r nuestro Sendjr*: Yo 'soy antet qtce~.Abrahan'fae- 
tt. (a) £ero de tal itiodo ■discurre M» -Simon sobfd 
una palabra tan txpr&a, que ninguna.ventaja saca 
de ©11a j pues todo lo que inhere es \ que es tan eland 
pot- tin&sma, que Soclnose vioforzado para xcotnodarlx 
ton sus parddoxOs 'k inventor nosi que sentido , que no 
pudo sei dprobadd sin& ie lot desu-Seka ; (b) impugna* 
cion debilisima por dos razones: la primera, porque 
■Tom. • - ■ c ■ • R no 
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no es digno de admiracion, que a una cabeza de par- 
tido solo le sigan sus partidarios $ lo mismo se puede 
decir de todas las Sedas buenas, 6 malas que siem- 
pre huvo. Los Socinianos, y todos los Hereges se 
serviran facilmente de e6ta misma expresion contra 
los Ortodoxos , y diran que sus explicaciones sobre 
la Trinidad, 6 sobre la transubstanciacion son de un 
mal sentido , porque no las siguen sino los de su opi¬ 
nion. Estas a la verdad son expresiones que parecen 
querer decir alguna cosa contra el error , y en la reali¬ 
dad se dice menos que nada, y desde luego se cono- 
ce que M. Simon no da aqui ventaja alguna a los Ca- 
tholicos. La segunda razon es, que inmediatamente 
les usurpa la ventaja que parecia darles , haciendo ver,' 
que nosolamente son los Socinianos quienes aprue- 
ban la interpretacion de SocinO sobre estas palabra& 
Yo soy antes que Abtahan fuese hechp ; sino tambien un 
Erasmo, un Beza, un Grocio, quienes, comof el mis-' 
mo confiesa, nadatienen de Socinianos. De ieste mo- 
do , lexos de debilitar la interpretacion de SocinO^ 
provee medios para defenderla, supuesto que es adop-r 
tada por hombres habiles, que no son del sentimienfi 
to de este Heresiarca, ni enemigos como £1 de la Di 3 
vinidad de Jesu-Christo. Vcis aqui como sostiene & 
causa de la Iglesia. Jamas dice alguna cosa que pa- 
rezca en su abono, que luego no la destruya. Si hu- 
viera dicho que los Socinianos prohuncian cosas nue- 
vas, y nunca oidas ,como M. Simon de ordinario 
praftica, havria dicho algo; pero e$tO es nada en’ la 
boca de este, Autor , de quien hemos visto tanto&, 
lugares, y veremos otros muchos, que no inspiran 

sino desprecio de la antiguedadr' - - 
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ITULO VII. 


Simon se maravilla vanamente de los progresds de la 

Secla Sociniana. 

» 

•* . r . . • . ) 

• * * * r 

E L mbdo de alabar & Fausto Socirio es singular*: 

Es cosa pasmosa , dice, que un hombre que no te¬ 
nia casi erudition alguna , ni mas quo un conocimiento muy 
medianode las lenguas y dela Theologia , se hay a hechd 
"Un partido tan considerable en tan poco tiempo. (a) Sift 
duda sera esto una especie de milagro para nuestirb 
Critico. Socino es un grande ingenio t un hombre ex- 
traordinario; poco falta para igualarle k los Aposto- 
les, que solos, y sin eloqueftcia convirtiefon todo el 
l/niverso. M* Simon se&drfriira de sus progresos; de- 
bia decir al contrario, que se maravillaba comoesta 
gangrena > la do&rina de este impio que lisongea los 
sentidos, que arruina todos los Mysteries, que con 
el pretexto de severidad debilita de tantos modos la 
regia de las costumbres* y que generalmente suelta 
la rienda a todos lbs malos deseos, apagando en laS 
conciencias el temor de la implacable ‘justieia de Dios\ 
ho triunfo mas prontamente. Pero finalmente <donde 
esta este progreso quepasma k M. Simon ? El cortO 
numero de Igtesias pretehdidas que haviaeneste par* 
tidotan considerable no i>udomanteherSe: No Hay y k 
Socinianos declarados; tan odioso es su nombre a loS 
demas Christianos. Son libertinos, hypocritas, que 
beben de estas agitas furtwas, que dice el Sabio (b) que 

Ra la 


(a) Pag. 834. (b) Prov. 9. v. 17. 
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12 2 Defensa de la Tradition, 

la novedad, y una falsa libertad halla mas agrada- 
bles. <Hay motive para admirarsq fcanto de los pro- 
gresos ocultos de una Se&a de esta calidad ? Lo que 
debia advertir M. Simon es, que si no halla estableci- 
miento esta Se< 5 ta, es por ser tan manifiestamente 
contraria al Evangelio, como apoyada por los senti- 
dos: es porque degenera visiblemente en indiferencia 
de Religion , en Deismo, 6 en Ateismo: de suerte, 
que tanta razon havria tenido M. Simon de manifes- 
tar su sabiduria , indicando los libros donde se pue- 
de aprender a ser Ateo * como de mostrarse curio- 
£0 senalando los que ensehan a ser Sociniano, 

• • • T • • » 

CAPITULO VIII. 

• ■ . 

• * : . J . ». . . ' fc 

Dbculpa vana-de M* Simon % qaun dice no escribe sino 
para los sabios: Quales son los sabios para quie - » 

nes escribe. •• 

*0 9 * 


P Ero no escribo, dice v sino para los, sabios que 
pueden aprovecharse. ^Por que pues haviendo 
eritre nosotros una lengua de sabios, no escribe en ella? 
{Por que pone tantas impiedades y blasfemias en las 
manos del vulgo, y de mugeres curiosas, bachilleras y 
prontas a mover questiones, cuya resolucion es su¬ 
perior a su capacidad ? Porque mediante los cuidados 
de M. Simon* y de nuestros Autores criticos,■ hemos 
venido a tiempos semejantes a los que Uora San Gre¬ 
gorio Nazianzeno, (a) donde todo el mundo, hasta 
las mugeres, se mezclan en decidir sobre la Religion, 

i. . pa- 



fa) Orat. 33. 
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poniendo en codas las manos sin distincion sus discur- 
cos Uenos dedudas, e incertidumbres sabre los Mys- 
teriosdela Fe,mudando en discurso y en arte la 
simplicidad de la creencia* Se. debe esta obligacion a 
nuestro Autor, y a sus seroejantes, que reducen 
a metodo la incredulidad; y escriben tambien en 
Frances esta especie de libertinage , para que to- 
das las gentesvengan a imbuirsede esta ciencia. Y 
por lo que hace a los sabios, a quienes el Critico se 
yanagloria aprovechar , <de que sabios quiere hablar? 
Los verdaderos sabios tio necesitan de Sodno, ni de 
jCrelio, sino para saber sus sentimientos quando es 
.menester contradecirles. La critica de estos Auto¬ 
res no es tan singular, $u metodo no es tan necesa* 
rio, que nose pueda pasar sin d, ^Pues para qua 
sabios escribe M. Simon ? Solo para estos entendif 
mientos tan debiles, y tan vanos como curiosos, que 
no encuentran sabiduria sino en cosas nuevas y ex- 
traordinarias. M. Simon ha escrito para satisfacer su 
apetito, 6 por mejor decir pdra irritar la insaciable 
comezon que tienen de saber lo que solo es a propositQ 
para perderles. 

. ' * 

• * 

CAPITULO IX. 

Reeomendacion de las interpretadones del Sociniano 

Crdio. •• , ’ 

} A Qu£ fin se encaminan los elogios que nuestro 
: TV Autor da a.Grelio? Propane primerp aque- 
llos por los quales Grocio , el mas excelente de 
los-fomentadores " ■ ( ■ ei t " 1 cl conc e plu 
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mon) ensalza (a)k este Unitario,que k £1 mismolefor- 
zaron a entrar en las explicaciones Socinianas. Veis 
aqui ya una gran ventaja para Crelio : mas adelante 
no se oye hablar a M. Simon sino de la gran reputa- 
cion , de la discrecion , de la acertada eleccion , de la 
adhesion al sentido literal que se encuentra en este 
Autor , que juntamente es GramaticoFi/osofo y 
Theologo , y sin embargo no se estiende mucho ; (b) es de- 
cir , que todo se encuentra en £1, ya sea en el fondo, 
ya sea en el modo , junto con la brevedad , que es el 
mayor atra&ivo en los escritos que se representan 
tan llenos; Es todo lo que se puede desear para leer- 
les; y. para disponer & creerle , no havia mayor em- 
peno que decir, no solo que sigue cast siempre su asm - 
to por el camino mas breve , sino tambien que sin detener « 
te en examinar las diversas ■ interpretaciones de otros Co- 
mentadores , nada olvida para fundar las opiniones de los 
de .su Secta ; lo que executa , prosigue nuestro Autor, 
con tanta sutileza , que am en los lugares donde cae en 
el error , parece que nada dice por si 'mismo. (c) i Des¬ 
pues de estoy qu£ pretendeis M. Simon ? Haveis hen- 
do mortalmente a los enfermos: decidles ahora lo que 
quisiereis, que el Socinianismo esnuevo, que es odio- 
so , siempre quedara vuestro Le&or impresionado de 
la idea que le haveis dado de las explicaciones de esta 
Seda. Lo. que se desprecia eh ella es la violencia que 
haceala Escritura, y a la idea universal del Chris- 
tianismo $ pero quitais este horror, haciendo ver las 
interpretaciones de Crelio tan naturales, tan convin- 
centes, que se creeran como nacidas por si mismas de 

la 
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la simplicidad del Texto Sagrado; de suerte , que se 
viene a considerar al Autor como un hombre, que na - 
da dice de suyo, Aun si ponderarais en algunos lugares 
las neced^des manifiestas de sus explicaciones, lo' que 
afirmais ventajoso de ellas podria inspirar algunas 
precauciones contra sus artificios; pero no mostran- 
do sino la utilidad de un Autor que ha sediicido k 
Grocio, se enreda en sus lazos no solamente a las al¬ 
mas vulgares, sino tambien a lossabiOs curiosos, a 
quienes siempre estimula la novedad. 

Seria nunca acabar, si quisiera referir todos los 
malignos rodeos de Crelio, producidos cuidadosa-i 
mente porM. Simon (a) para eludir la Divinidad de 
Jesu-Christo, su propiedad de Hijo de Dios, y la 
adoracion que por ella se le debe. A lo menos de-* 
bia explicar lo que hallaba en los Padres, para mos* 
trar los cara&eres particulares de estaadoracion, que 
la distinguen de todas las demas; pero de ninguna 
|nanera,;mediante Ids cuidados de M. Simon, sabre-* 
(nos a la perfection las dificultades y efugios; y en** 
tretanto ignoraremos las solidas soluciones de los 
Santos Dodores. Esta es la GriticaA la moda, y la 
solamente puede satisfacera los curiosos. 
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- * * 

CAPITULO X. 

El Critico u preocupa de las oplniones de los Soclnidnes, 

y las justified por sus respuestas • 

; 

• * . , 

E Ntre una infinidad de pasages de tiuestro Aiitof; 

queomito, no puedo disimular algunOs, que 
dnalmerite har&n ver qu£ espiritu le animaba: Sckil- 
tingio , dice , da un sentido nuevo a las palabras dt San 
da’an , Vecbom erat appd Deum. Por que juzga que 
Jesu-Christo estaba con J)m\ apiid Deum ) a causa di 
haver subido efeUivamente at Cielo , y lo prueba por es* 
ee otropasage del Evangelista : Nadie suit al Cielo , sina 
el que bash del Cielo, dfc. Sobre lo que st estiende en la 
nota de este lugar , com si -Sesu-Ckristo huviera queri- 
do probar. en el, que^era superior a Moyses\ y a los 
Prof etas v ponque'mnguntr'otro que ll subio verdajkramek* 
te alCiesto,mbd±6 delCiiloydestterte v que apreiiderld 
en ei.Cieb.mismo’ la doStrma que ensehaba a lOs'hombreti 
Lo que repi'te sobre el capitulo 6. v. 62,. del mismi 
Evangelista., donda leemot iSi vhteis alHtyo deiHombre 
subir adonde antesjestiben .(a). J&efieko. ljirgamente- *st£ 
pasage de M. Simon, para que se vea la suma dili- 
gencia de este Critico en dar al publico la do&rina de 
los Unitarios. Para no ocultar cosa alguna, refiere 
tambien las Consequencias de su Autor, qtiien dice, 
que Jesu-Christo baviendo nacido sobre la tierra, no 
podia baxar del Cielo, ni ser enviado del Cielo si no 
subia al Cielo; de donde concluye, que en efe&o su- 

y 2 bia 
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•Biay baxaba muehas veces, siendo esta la unica ra* 
•zon que tuvo San Juan para decir, que era en elprin- 
-cipio ton Dios , apud Deum. 

c < No hay cosa masdigna de compasion , que todo 
el discurso de este Autor; Supone que Jesu-Christo 
subia y baxkba con frequencia del Cielo, pero sin fun- 
jdamento : el Evangelio no nos manifiesta sino una sola 
Ascension de Jesu-Christo, nimas que una descensioti 
a&ualmenfce cumplida. El Sociniano supone tambien} 
que Jesu-Christo nacio unicamente en la tierra, esta 
es la question.lSabe muy bien , quelbfe Catholicos le 
reconocen nacido en el Cielo como Verbo. Es muy 
ifacil y natural a un Catholico responder a este Here- 
ge: que efe&ivamente el Hijo de Dios nacio en’el Cie¬ 
lo , y baxo quando se hizo. hombre. Que es tambien 
& lo que nos conduce la consecucion del Texto sa- 
•grado; En 'eI principio r , y.antes dela Encarnacion el 
•Verbo estaba con Dios : en el tiempo se hizo hombre t 
-y habito en medio de r.osotros , y despues que empezo a 
4 fivir y estaba en Nazareth, 6 en Cafarnaum donde 
4 enia.su habhacion , y naenelGielocon su Pad rev 
•Todo es claro y literal, y M. Simon que por esta vez 
parece quiere responder a este Sociniano, no tenia 
,que decir mas que unapalabra para decidir con cla- 
-xidadla dificultad ; pero como si esta respuesta, que 
•es la de toda la Igtesia, fuera vana, u obscura, la omi- 
te, y embarazado de la objecion huye la dificultad 
por este rodeo. La interpretacion paradoxa.de este So¬ 
ciniano , y nunca o'ida por toda la antiguedad ,fue aproba- 
da de miuJtos Un&arios, pozqm tiene referencia^h sits pro? 
ocupaciones , y expresa simplemente y sin alguna metafora 
las palabrardel Textoyperoes necesario en muchos Inga- 
Tom. /, S 
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res , mayormente en el Evangelxo de San Juan , recurrfr 
it las metaforas para encontrar el sentido verdadero ynar 
turah Asi abandona sin necesidad al Sociniano la sink- 
plicidad de la letra , no obstante que_el Texto mismo 
esta evidentemente por los Catholicos.. Sereservai, co* 
mo oprimido por la letra, salvarse por la metafora. 
Recur re a la antiguedad en esta ocasion, para quese 
haga juicio que no hay otro refugio, y trabaja en ha- 
per invencible d error de par te de la Escritura. ' 

S . ■'* ’ ' : ; "r 

CAPITULO XI. 

Floxedad afectada de M. Simon contra la blasfenaa del 
Sociniano Etiiedin : cita siempre la Tradicion para debir\ 

; i Utarla Escritura. ■ ■ : 

r ' - 

- ' " 1 J ... • ■ , • i ; < / 4 . . » ** 

O Bserva tambien en este discurso de Jorge Enie- 
din , quien reprehende a los Catholicos de que 
no haviendo texto format d$ la Escritura para probar clfr 
r ament e la Divinidadde JesUrChmto , no tieneit razpn pa* 
ra traducir me)or , no tienen prudencia , ni .se averguett* 
zan de apoyar un Mysterio de esta importanda sobre debt - 
Us congeturas , y pasages obscurisimos. (a) {Es permitido 
referir estas palabras, y dexarlas sin rdplica? Qu^ 
3 no tenemos sino congeturas, y estas debiles, y pasa- 
ges obscures ? ^ Se puede menos de demostrar a este 
temerario Sociniano , que no hay cosa mas evidente 
que los pasages que producimos, ni mas violento y 
absurdo , que los efugios que seles da en su Se&a ? 
Pero a M. Simon le parece me jot dexar ladihcultad 
: . v. . • ' . • v • . -.. • sin - 

,{*) Pa s- 
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sin respnesta : Sin que sea necesario detenerse particular'• 
menteen esta objetion ( veisle y& como huye) adverti * 
rt solamente , prosigue,, que es ( este argumento de 
■Eniedin ) mucho masfuerte contra los Protestantes , que 
contralos CathoRcos , qiumes han asociado a la Escritura 
Tradiciones fundadas sobre a&os de virtud. (a) jQue sua- 
vidad!' j Qu£ despreciable es en la boca de nuestro 
Critico la causa dela Iglesia Catholica! No se at rev* 
a decir clara y absolutamehte k un Sociniano, que su 
argumento es sin fuerza y sin valor: solamente dice, 
que tiene mas fuerza contra- los Protestantes , que contra 
ios Cathoiicos ; y tendri tanta contra unos, como con* 
tra otros sin el socorro de la Tradicion. Este es el m& 
to do perpetuo de nuestro Autor, y vemos que siem- l 
pre, y de proposito alega la Tradicion , para mostrar 
que la Escritura nada puede. Las pruebas de la Escri¬ 
tura caenaqui; la Tradicion ^en otro lugar; todo el 
edificio se estremece, y este Critico desgraciado no 
quiere dexar piedra sobre piedra. 

CAPITULO XII. 

r • - , ' . • * .. : 

Sumo estudio en. referir b ridiculo de Volzogo Socifdano ; 

Ocerca del Inferno. 

f . , 

v. ; w ^ 

TV^ E P rec * sa observar tambien , que las objecio* 
tVT nesqueprocura referir eon mas cuidado, sbrt 
aqueUas a las que los Socinianos han respondido - pot 
modo de fabula, y de consiguiente ridiculo a la doc- 
trina Catholica. Asi es este de Volzogo: Si se cr:e , 


(a) Ibid. & 866. \ . 
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dice M. Simon, toio lo quo sc diet id Inferno, cs una 
mentira que hapasado de los Griegos a los Judies, y des¬ 
pues a los Padres de la Iglesia: (a) <Qu£ importaba esto 
a la critica ? Se sabe muy bien que los Socinianos re- 
prueban la eternidad de las penas; y si M. Simon que¬ 
rn dar esta noticia a los que tan bien instruye de esta 
religion, podia decir su sentimiento enterminos mas 
jaatusales.; pero elegir un pa sage donde se procure 
snalignamente dar la id£a de encontrar en>la fabula el 
origen de los infiernos, para insinuar todo lo ridicur 
lo que se puede hallar en ella, y representar a los 
Santos Padres desde el origen del Christianismo como 
sin juicio, recibiendo de los Poetas y Judios un.cuen- 
to sin fundamenro, es querer sin venir al caso, repe- 
iir una blasfemia contra el precepto del Sabio: JVo 
repiias una palabra mala (b): Ne iteres verbum ne- 
quam. No lo hagas sin neceSidad , no la digas sin que 
la acorapane una solids reprobation : porque die otra 
manera la repeticioa de esta palabra maligna # asico* 
mo las de los murmuradores, sera medio para mani- 
festarla, y astneia para esparcitla* Ni basta , despues 
de haverla repetido, decir que el Evangelio esta en 
cpijtfariodecir .digo como de paso, y con una gran 
debilidad, que es contra el Evangelio como nadie ig- 
nora, y tu no sostienes por alguna prueba. No es este 
el modo de contradecir las ideas que lkpngean los sen- 
tidos; es necesario 6. calls*, 6 arrojar rayos contra 



(a) Pag. 860. (b) Eccl. 19. v. 7. ^ ji ;v 
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GAPITVLO XIII. 

* • • 

* ' • , * * * * ' 4 * i , i 

” * ■* ■*■ • i 

El m&todo de nuestro Autor en ref.erir las blasfemias it 
ios Hereges es contrario a la Escritura ±y d la prdclica 

de ios Santos • 

? 

r ■ • •••*■.,* , ■ * 

* • ■ * ■ • * '* • » - » ( i 

Y O no comprehendo como jfyf. Simon se atreve & 
repetir sin necesidad tantas impiedadesy bias* 
femias, lo mas de ordinario sin impugnacion, y quan- 
do seopone a ellas las contradice siempre con unasu* 
ma frialdad , y por cumplimiento. Dios mandnba ape* 
drear al blasfemo en el campo fuera de las tiendas , (a) 
para borrar su memoria , y la de sus blasfemias. Quan- 
do fue acusado Naboth de haver maldecido a Dios , y 
al Rey , (b) no se atrevid a repetir la blasfemia que se 
le atribuia, y se mudo, segun la frase Hebraica, el 
termino de maldicion , expresandole por su contrario. 
Escribiendo San Cyrilo de Alexandria contra Julia* 
no Apostata declara , que refiere todo su escrito pSra 
reprobarle, excepto sus blasfemias contra Jesu*Chris¬ 
to. Asi, el espiritu de este Padre era .proveernos res«i 
puesta contra este Apostatasin oir sus blasfemias^ 
y el espiritu de M. Simon es que sepamos las blasfe* 
mias , sin oir su reprobacion. 
c. Por ultimo remedio contra: los t esoritos d£: lori 
Sbcinianos, dice finalmentei:; Qua shno, es&uviera pred 
dsddo dittcluir ett un libra solo h que time. ^ue decir sobre. 
su asuhto examinaria mas d fondo las rozones sobre . las 
qitales apoyan' sus mmedades ; lo que se podrd, dice, exe- 

' cu- 

■“■■■ --- |i In 

(a) Levit. 0,4. v. 14, (b) 3. Reg. »i. s * i-) 
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cutar en otra ocasion. (a) Mientras tanfco tendremos 
todo el veneno de la Secta , esperando que M. Simon 
podra en adelante no contradecir, ni convencer, por¬ 
que esto seria declararse demasiado , sino examinar 
mas a fonio las razones , con las que sostiemn sus noveda - 
des : dandoles en esto tanta esperanza como a los Ca- 
tholicos. De nada sirve el termino de novedades con 
q[ue se califican sus opiniones, porque se dice lo mis- 
mo de las de San Agustin, sin que por eso se preten« 
dan proponer como dignas de condenacion : y tene- 
mos motivo para temer, que si lo que ha dicho M. 
Simon es malo, lo que promete sera peor. 


CAPITULO XIV. 


Todo el caracler del libro de M. Simon inspira libertinagt 
y desprecio de la Theologia , la que procura siempre 
oponer a la simplicidad de la Escritura . 

* . . j 

A Demas de los pasages particulares que patroci- 
nan claramente a los Socinianos, todo el ayre 
del libro es a su favor, porque inspira una libertad, 
o por mejor decir, una indiferencia que debilita in- 
sensiblemente la firmeza de la Fe. No tiene esta ener- 
gia de los Santos Padres, que no imputando a las 
heregias'sino lo que las conviene f descubren en sus 
carafteres naturales alguna cosa que horroriza. A 1 
eonirario , M. Simon no quiere parecer implacable 
icia' opinion alguna, queriendo satisfacer a los dos 
partidos por medio de una falsa equidad introducida 
' por 


(a) Pag. 87a.. • • >*■- 
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•por los Socinianos. Inspira por todas: partes una eiei> 

ta simplicidad ; que los mismos Socinianos han procu- 

rado poner a la moda. Esta consiste en despojar k la 

Religion de lo mas sublime e impenetrable que tiene, 

para atraherla mas al sentido humano. En este espi* 

ritu no manifiesta sino disgusto, y desprecio de la 

•Theologia, no hablo solamente de la Theologia Es- 

colastica, que menosprecia en sumo grado , sino de 

•foda la Theologia en general, que es tambien una 

parte del espiritu Sociniano ,• que reyna entodos& 
libro; • i . ' .■ 

< # P*ra percibirlo bien se debe notar, que ensu es-' 
tilo lo literal se opone a lo Theologico. Por exenv* 
plo, reprehende a Serveto porque se empena en im** 
pugnar ciertos pasages-de los quo se valia Pedro 
Lombardo, sin considerar , dice , que Ids Doctor es anti" 
guos de la Iglesia apRcaron a la Trinidad ciertos lugares 
mas por. un sentido Theologico , que literal y natural ; (a) 
como si la Theologia, es decir, la contempladon de los 
sublimes Mysterios de la Religion no estuvierafunda- 
sobre la letra, y sobre el sentido natural de la E&* 
critura > b cbmo si los sentidos que inspira la. Theo- 
logia fuesen forzados y violentos, y fuesen cosas 
opuestas explicar theologicamente la Escritura, y 
explicarla natural y literalmente. Lo mismo repite en 
■otrodugar de un modo auhmasfuerte, quarido Ra- 
•blando de San Agustin se atreve a decir : qde se nt- 
cesita usar de precaution contra el ,• leyendo en surescritos 
muc os pasages del nuevo Testamento , explicados conformt 
a w opintones sobre la Gracia y la Predestinacion } y cot*. 

- .- - - ‘ 

(a) Pag. 8a 1, 
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cluye diciendo : Que sus explications son mas theologU 
cas, que liter ales, '(a) Lo que en frase de este Autor es lo 
sumo que se puede decir para desacreditarlas. Este es 
pi lenguage ordinario de nuestro Critico, y se encon- 
trara esparcido en todo su libro. 
s ! Y asi, la idea que forma de las explicaciones 
•theologicas, es tener un no se que de sutil y alambi- 
cado, remoto del sentido re&o de los libros Sagrados, 
y de consiguiente sospechoso, puesto que es menes- 
ier cautelarse contra el.. Esto atribuye siempre a San 
Agustin , que es el objeto de su aversion ; porque it 
-hallaensus escritosi aun mas que en todos lp^.btros, 
-esta sublime Theologia que nos .eleva sobre los'senti- 
*dos, y nos introduce anticipadamente en la celda del 
•Esposo, esto es * en la profunda e intima contempla¬ 
tion de la verdad. 

;.*■ . • - r 

CAPITULO XV. 


■ — 

Prongue M. Simon despreciando la Theologia : La dc 
San Agustin , .y de los Padres,contra los. Atrianosdultrar 
- Jada : Pretendiendo explicar me)or la Escritwa que 
los Padres , arruina los fundamentos de la Fe, 

' .*•••• . y favorece el Arrianismo. > 


L OS :lugares donde M. Simon parece alabar mas 
la Theologia, y baxo este nombre de Theolo¬ 
gia la do&rina de la Fe , es donde con fingidos ata- 
<jues trabaja. mas en su ruina. Hablando de San Agus- 
•tin , y de sus t rat ados sobre San Juan; Establece en 
-j * ellos y 




/ y de I 6 s Santos Tadres. 

ellos ,dicc, muchos excelentes principios de Theohgia , y 
que se debebuscar alii, mas qiu la interpretation 
jlem Evangelio. (a) Asi los principios de la Theolo- 
gia son alguna cosa separada de la interpretation del 
Evangelio: sort una production del entendimiento 
humano f y no el fruit) natural de la wteligencia del 
Texto sagrado. Notad que se trata aqui de estos gran- 
des principios de Th'eologla, por los quales concilia 
.San Agustin con el origen y li mision del Hijo de 
Dios su Divinidad eterna. Haciendo dichos princi¬ 
pios de San Agustin la parte principal del sentido li¬ 
teral del Evangelio de San Juan t les hace ver M. Si¬ 
mon como distintos del sentido de este Evangelio. 
; Aun si nos huvieradicho en algun lugar, que por el 
sentido del Evangelio , 6 por el sentido de la letra, 
entiende el que se Hama Gramatical y la^ simple 

.explication de los terminos* bien que aun asi no ha- 
blase como debia, se le podria tolerar, puesto que la 
Sana do&rina permanecia en su cabal; pero no, hace 
pot todas partes de Theologo, y trabaja solamente 
en insinuarnos que su Theologia , que como se ha vis- 
to y se vera, es la Arriana y Sociniana un poco en- 
mascarada, esta fundada sobre el Texto 5 que en la de 
San Agustin, que en este puntocomo en los demas 
es la de toda la Escuela, y de los Interpretes, no es 
mas que un discurso en el ayre separado de la letra; y 
todo esto se insinua fingiendo alabar estos excelentes 
principios de Theologia, y a San Agustin que los pu¬ 
blics. No se le oye en toda su obra sino estas mag- 
nificas palabras: Este grande fiombre , este Santo Obis* 

Tom. 1. T P°t 

(*) Pag. a 10. a{o> 
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Vo, este sabio Prelado , estas bellas lecciones de Theolo - 
'g'ta , estosgrandes principios. Tales son los elogios de 
M. Simon, semejantes a los de los.Judios y Gentiles, 
que saludaban a nuestro Senor en su Pasion. Saluda 
como ellos a los Padres en calidad de Profetas, con 
condition de darles la bofetada, acompanando los 
golpes a la genuflexion. 

- - Y para mostrar aun con mas evidencia que estos 
hermosos principios, como el los llama, son el objeto 
de su desprecio , basta considerar lo que dice en otro 
lugar: San Agustin explica en su segundo libro de la Tri¬ 
nidad muchos pasages del nuevo Teuamento , donde hablo 
del Hijo y del Espiritu Santo , como si fueran inferiores 
al Padre ; (a) (son aquellos donde hablo del Hijo de 
Dios como teniendolo todo del Padre , y otros de la 
misma naturaleza ) alii refiere en compendio los prin¬ 
cipios de San Agustin , que son ciertisimamente los 
mismos en este segundo libro de la Trinidad , que en 
los tratados sobre San Juan ; y sin que sea necesario 
entrar aqui en la exposicion de estos principios , veis 
aqui a lo que se terminan por nuestro Autor: Propo¬ 
ne al mismo tiempo esta regia que se debe tener siempre a 
la vista , que no se dice en este lugar que el Hijo de Dios 
sea inferior al Padre , sino soldmente que nacio de el : es¬ 
tas expresiones no denotan su desigualdad , sino solamentt 
suorigen. (b) Veis aqui: ciertamente la Theologia de 
San Agustin explicada en terminos claros; ( porque 
el Autor acierta quando quiere) : era necesario apro- 
birla tan clararnente como la enuncia Vpuesto que sin 
ella la Fe no subsiste. Pero veamos lo que dice nues¬ 


tro 



(a) Pag. 17a. 173. (b) Ibid. - r ..'.i V, 
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troAfitor* y aprendamos mas y mas a conocerle* 
Estas son las palabras que se siguen inmediatamentfe 
despues de las que acabamos de referir: Hay mucho 
entendimiento , y mucho juicio en estas reflexiones : i lust ran 
machos•pasages del nuevo Test amen to , que parecen dificul- 
tosos. (a) Aqui se nota el eiogio , y por decirlo asi; 
la salutacion de M. Simon , y veis aqui inmediata- 
mente despues la bofetada : Pero finalmente , prosi- 
gue, no son capaces de resolver todas las dificultades de 
los Arrianoi.' Es menester que M. Simon ayude k San 
Agustiny k la Iglesia , que se defendia hasta ahora 
firmemente de este modo. No neceslto disputar con el 
sobre sus pretendidas defensas. Uti hombre que pre- 
tende defender la Fe contra la heregia Arriana mejor 
que los Padres, quando la Iglesia estaba toda en ao 
cion 5 par a combatirla v b'asta para ser sospechoso, y 
110 es necesafio mas para enbontrar en nuestro Autot 
el Arrianismo al descubierto. Para hacer ver y dice^ 
que este pasage , mi do&rina no es mi do&rina , sepue- 
de extender en fesu-Ckristo del Nacimiento dlvino : tefiert 
San Agustin por exemplo este otro iugdr de San 3 uait^ 
donde se dice que el Padre did la vida al Hijo , y asi co- 
mo esto signified que engendro alHijo que es la vida , asi 
tambieti quando se-dice ' que did la doctrina al Hijo , dt 
facil entender que engendro al Hijo que es ta doctrina. (b) 
Veis aqui otra vez bien explicada la doctrina deSaft 
Agustin; pero para censurarla mas claramente por 
las palabras siguientes : Esto y dice , patece apoyado 
mas sobre un diicurso , que sobre las palabras del Te$- 
to. {c) Y asi esta palabra del Salvador: elPadre did la 

Tz vi ~ 

(a) Ibid. & 274. (b) Ibid, (c) Ibid. 
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vida al Hljo , 6 como trahe el Texto, asi como el Pa¬ 
dre tiene la vida en si , del mismo modo did al Hijo tener la 
vida en si mismo , (a) no quiere naturalmente decir que 
el Hijo recibe la vida de su Padre , tan perfe&a y sus- 
tancialmente como el mismo Padre la posee ; esta ex¬ 
plication mas propia es del hombre, que del Texto sa- 
grado. San Agustin , y no solamente San Agustin, 
San Athanasio, San Basilio, San Gregorio de Na- 
zianzo, y los demas Padres de este tiempo ( porque 
todos estan de acuerdo en este punto ) no pudieron 
estrechar a los Arrianos por un pasage tan formal. 
Despues de mil y trescientos anos les viene a procesar 
M. Simon con una autoridad absoluta , y a ensenar- 
ies que el sentido opuesto por ellos a los Arrianos no 
es mas que un discurso humano. ^Hasta quando creer 
ra este atrevido Critico, que el que defiende a Israel 
6uena y duerme ? < Hasta quando creera que puede 
divulgar un puro Arrianismo, y despreciar a todos 
los Padres v mezclando con las alabanzas los oprobrios 
■de que les llena ? Oigamos como prosigue -: Se fuede 
explicar sobre el mismo pie el primer pasage , asi como 
el Padre tiene la vida en si, asi tambien dto al Hijo 
tener la vida en si mismo. Es verdadque la mayor par- 
te de los Comentadores le entienden de la Divinidad ; pero 
tl sentido mas\ natural es. calender le de Jesu-Christo como 
enviado. (b) Este es el decreto de M. Simon, que sa- 
be mas el solo que todos los Comentadores; que San 
-Agustin 5 que todos los Padres. Pero queriendo este 
lemerario Critico hablar mejor que todos ellos, na- 
; da dice en realidad. Su explication es, ■ que en estos 
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pasages es menester consider a r al Hijo no comoDiosj 
p corap. Horribre ^s\no .comaelenwado del Padre para 
munciar .a los hombres la nueva Ley. (a) No. es esta la 
solucion^ es el nndo y la dificultad propia que sc de-. 
be resolver , y'quc: fos. Padtres qnerian decia rar. Su 
txataba, digo v de explicdrno que Jesu-Ghristo fuei 
se el enviado de su Padre, sirtocomo sierido su en- 
viado, era al mismo tiempo su iguah Los Profetaa 
eran * enviados;. y asi corao Jesu-Christo era envia¬ 
do , segno la tesoUciori d&M. Simon * para anunciat 
a los: hombres la ; nuevaX<ey , Moyses era enviado paw 
ra anunciarles la Ley aritigtia ; pero Moyses no decia 
por estb: Asi como el Padre tiene la vida en si , asi tam 
lies did alM'iJQ tew to ptdq en si: mas, todfi lo que ha* 
ce el Padre , lo- hace del, mismo mode el Hijo , yconigual 
perfeccjon : mas todo lo que es vuestro es nuo , y todo 
lo que es nuo es vuestro : y finalmente, To , y mi Padre 
somos una. misma cosa. Era necesario distinguir el en- 
viadp que hablaba.asi, y que seigualaba a Dios en su 
nattfralega comosu IJijo Unico, y propiamente dicho, 
de Jos otros enviadps., y del mismo Moyses, que ha- 
blaban como simples siervos.Esto hicieron perfeda- 
inente los Padres, diciendo que el Hijo de Diossa- 
.liendo del seno paternal para venjr a los hombres, es 
enviado con el mismo titulo de Hijo $ de suerte, que 
su mision no tiene otro fundamento, ni otro origen 
que su nacinuento eterno. Este esel principio de los 
Padres para explicar lo singular de la mision de Je- 
sn^Christo , y por;el mismo principio deciararon co¬ 
rn o es Dios , y comp al mismo tiempo lo recibe todo*. 
_ ; . Por-. 

(a) Pag-a;*. . • . 

4 
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Porque aun entre los hombres, el hijo no es menos 
hombre por haver recibido de su padre la naturaleza 
humana ; al contrario , esto le hace hombre : asi Je- 
su-Christo es Dios, porque es Hijo de Dios, no por 
adopcion , porque asi no seria Hijo Unico , sino por 
naturaleza ; lo que no puede ser no siendo de la mis- 
ma naturaleza que su Padre. Esta do&rina de los Pa* 
dres conciliaba y explicaba todos los pasages del 
Evangelio, que parecian opuestos por un solo princi- 
pio. Si M. Simon no aprobo esta explicacion , que 
conduce hasta el principio de la mision de Jesu-Chris- 
to , y si no haciendo mucha fuerza que fuese 6 Diosj 
6 un puro Hombre, no quiere considerar en £1 en to- 
dos estos pasages sino el titulo simple de enviado, 
que le es comun con Moyses, y todos los Profetas,, 
es facil comprehender el designio de serrtejante discur- 
so. Es porque su Autor no quiere sino embrollar la 
Divinidad de Jesu-Christo; y en una palabra, la di- 
ferencia que hay entre los Padres, y el, es ,,que los- 
Padres procuraban con diligencia distingnir a Tesu* 
Christo de los demas cnviados , que no son Dios , y 
al contrario , M. Simon no piensa en ello. 

Asi, quando este temerario Censor se hace supe¬ 
rior a los Padres; quando pronuncia con temeridad 
y audacia, dicen bien , dicen mal, 6 es menester ade- 
lantar mas que ellos , y que su explicacion no es sufi-, 
ciente, 6 que es forzada y sutil, 6 que no es, como 
dice aqui, mas que un discurso humano , no se debe 
considerar en estos modos sobervios un orgullo co¬ 
mun ; sino aprender a notar en el un designio oculto 
de arruinar el fundamento de la Fe. 

Quando atribuye a los Padres titulos magnificos, 

Y 








y ae 10s santos iraares. . 15*1 

y parece alabar su Theologia, se debe fcener presente 
que lasalabanzas son la introducionde algun ataque, 
d ^ianifiesto it oculto, y que este termino Theologian 
tiene en suboca otra significacion que enla nuestra. 
£s una inteligencia secreta, ( y por decirlo asi, una 
cifra de nuestro Autor con lOs Socinianos , quienes 
baxo el nombre de interpretadones theologicas en- 
tienden un discurso unicamente de sutileza, y sin fun- 
damento sobre el TextO. 

CAPITULO XVI. 

* 

» 

Que las interpretadones h la Sodniana son las que auto* 
riza M. Simon, y las que vitupera como theologicas 
son en las que se encuentra la Fe de la 

Trinidad. • 

f 

J 

D E nada sirve oponer, que M. Simon nos ha via 
desde luego dado en su Prefacio otraS ideas de 
la Theologia, y de las explicaciones theologicas. Y© 
no me admiro de eso. Era menester hallar medio de 
introducir sus novedades por modos especlales; per© 
muda inmediatantente de lenguage, y en toda la con-' 
secucion de su libro v el nombre de Theologo viene k 
ser un nombre de despreci©: testigo lo que dice de Ti- 
telman, sabio Franciscan© del siglo pasado, cuyaf 
parafrasis sObrfe San Pablo , y sobre las EpistolasC©- 
■ftonieafc son aprCeiadasderodo 61 mnndo. No dbstahK 
Siniohde'ti f6^ Osta sieta t ^omo sera"Theologo de 
-pYofeMtt, ’ sub'&ittiye ■ dYotdindrio las preocupaciones de sit 
'Theologia en lugar de Ids palabras de San Pablo, (a) Es 

de- 




(a) Pag. -Kc •S'-' 1 
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decir, si se entiende bien , que los Theologos son fa- 
$uos, atribuyendo a San Pablo sus sentimientos, sus 
fmpresiones- v su Theologia. Ya es esta una saeta que 
punza bastante a los Theologos - pero ehtremos un 
poco mas a fondo: veamos quales son estas preocupa- 
ciones de Titelman, y qual es la Theologia que repre* 
hende en el nuestro Critico. Es entre otras cosas, 
<juc explicandO estas palabras de San Juan : Et hi tres 
unum sunt , estos tres solo son uno , (a) hace ver en ellas 
la unidad perfe&a de las tres Divinas Personas, tan- 
to en la subitancia , como en el testimonio , que Jesu* 
Christo es el Hijo de Dios. Todo Catholico debe a pro¬ 
bar esta explication ; pero M. Simon la censura. A 
su juicio este termino de substancia esta de sobra en la 
parafrasis de Titelman : era menester dexar indeciso, 
si las tres Divinas Personas tienen la misma esencia. 
-Este es el pecado de este sabio Religioso, y por esto 
•se le trata de Thedlogo, que substitute su Theologia , y 
sus preocupaciones a las palabras de la Escritura. 

Este pasage de M. Simon, que descubre tan cla- 
tramente su fondo , merece ser trasladado con exten¬ 
sion. Despues de haver referidolaparafrasis de estas 
.palabras : Non est volentis, &c, que le parece mas de 
sun Theologo , que de un Parafrase , quien no se debe apar- 
tar de la letra de su Tetto , (b) continua este Critico de 
•esta tnanera : Sigmo el mismo mkodo sqbre las Epistolas 
Ganorticas , que explica a la perdad claramentti y en po- 
■jpas palabms\ pero ty k fa' personas que r jbuscan 

interpretaciojies ■ purameqte dkerales-* y sin alguna res - 

triccion. Veamos quienes son estas personas, que M. 


l. Joan. J. v. 7. (bj Pag. 564. 56 $. - . ■ 
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Simon quiere se satisfagan. No podia por exempt 
prosigue , exporter con mas limpieza este pasage de la 
Epistola de San Juan cap. 3. v. 7. Estoi tees no sonsim 
uno , que por esta otra expresion , y estas tres r PertonasM 
son sino una misma cosa , tanto en la substantia , com m eL 


testimonio que unanimes dan a. Jesu-Christo , que eselv.ery 
dadero Hijo de Dios. Esta parafrasis es nmy clara, es 
men ester abstenerse de reprehendersu. fondo; porque 
serfa declararse demasiado • pero veis aqui el dcfe&o; 
Titelman da no obstante ocasion a los Anti-Trinitarios de 
decir , que ha estrechado mucho el sentido de este pasage j 
vegunta idea que se propuso de no dar mas que simples ex* 
posiciones. Sin duda los Anti-Trimtariostienin atnal, 
y M. Simon con el los, que Titelman haya intdrpfef 
tado uno en substancia. Era meiiester abstenerse de ha? 
liar esta unidad en este pasage^ M. Simon quiere si 
satisfagan estos juiciosos Interpretes Soctnianos 
que nunca se encuentre el Mysterio.de la Trinidad: eh 
la Escritura. Hallar en ella la unidad de substancia , et 
hacer de Theologo , y esto no es literal. Se dira que 
yo le acuso, y que el solamente reficre el gusto do 
los Socinianossin aprobarle. AcaberaoJ pues la lec- 
cion de nuestro pasage, que termina asi: Pero es diji- 
cil encontrar Porafrases sin 'este defecto 9 ■ del qualauA 
los mismos Anti-Trinitarios que quieren pasar por exact os ,, 
no estan libres. Dexemos a parte el elogio que quiere 
dar como de paso a sus Anti-Trinitarios , y con- 
cluyamos , que segun su dictamen el defe&o de 
Titelman es haver explicado uno en substancia. Es¬ 
to no es de su texto. De aqui adelante no se po.-? 
dri interpretando la Escritura hallar.en ella la fe 


de la Iglesia ;* seri on defe&o- interpretando ~.~Yo -f 
Tom. I. V ’ ’ " M n " hf 
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pii Padre no somos sino uno , (a)decir qae esta unidad es 
en la esencia, tampoco se permitira interpretando 
este otro pasage : Bautizad en el nombre del Padre , 
y del Hijo , y del Espiritu Santo , exponer que se bau- 
tiza en nombre de estas tres Personas como iguales: 
y mucho menos interpretando : El Verbo era Dios y 
anadir, que es propiamentey por naturaleza : todo 
esto se debe desterrar par» satisfacer a los que bus-, 
can las interpretaciones literales , y sin restriccion. 
Asi el verdaderometodo es dexarlo todo en el ayre ,y 
permitir a los Socinianos sus falsos efugios tan absur- 
dos como impios, sopena de ser declarado Theologo 
die profesion , adherido a sus preocupaciones, e inca- 
paz de exposiciones literales.En una palabra los Theo- 
logos son muy caprichudos; quieren hallar su Theo- 
logia , a saber, la Fe de la Iglesia , y la do&rina de 
los Padres en la Escritura : son malos Comenta- 
dores: es necesario remitir la inteligencia del Tex- 
to Sagrado a las manos de los Criticos, a quienes 
todo es indiferente , y abandonarlos este sagrado 
deposito. 

CAPITULO XVII. 

/ * r 

* _ / 

Santo Thomds , la Theologia Escolastica , y baxo este 

nombre la de los Padres despreciada por 

el Autor. 

• < * • . % # . 

F Acil es ver lo que nuestro Autor piensa de San¬ 
to Thomas ; pero procura no declacarse desde 
luego , y se juzgaria que le queria elogiar como se 

•• **• •• . : ' de- 

(a) Joan. 10. v. 30. 


Digitized by 


Google 









■:y de l'os Santos Padres, 

debe: Se atribicye , dice, a esteSanto otraobra sobre 4 
■Nuevo Testamento , que.no es menos digna de el que la pit* 
mera \ es un amplo Comentario sobre todas las Epistola? 
de San Pablo, (a) Detengamonos un instante. Se atrU 
.buye. ^Sabria M. Simon de alguno que»usurpase este 
. libro a Santo Thomas ? Hasta aqui nadie lo. ha sabidos 
pero los Criticos descubren por su arte cosas que los 
dem&s no sospechan. Pasemos por estas vanidades. 
Vamos al fondo : Se atribuye puts a Santo Thomas up. 
Comentario sobre San Pabld , dbnde aparece mucha ent- 
dicion. El fondo de este libro ei tornado de bs Padres , y 
de otros Comentadores que le pretedieron , pero refere mas 
elsentidode ellos que las palabras. Hasta aqui parece le 
quiere alabarjpero asi introduce este astuto infamador 
su maligna critica, y bueive de repente diciendot Siejtr 
do su metodo de discurrir sobre las matedas de Religion 
( notad el estilo ) ha mezclado muchas lecciones de su or - 
te en sus explicaciones , que de consigniente vendran, a 
ser muy. theologicas : es decir, poco verdaderas, y 
literates, segun cl lenguage de M, Simon; y ppr estq 
concluye asi ‘ En una palabra , su Comentario sobre Sax 
Pablo es obra de un habil Theologo Escolastico. Advier- 
tase tambien: no es absolutamente un Theologo habile es 
un habil Theologo , pero Escolastico , quien , prosigue, 
trata un gran numero de qtiestiones qu& cast no se ventilax 
sino en las Escuelas , distance algunas veces del verdade •*. 
ro sentido de San Pablo. Veis aqui adonde queria Her 
gar nuestro Autor» era para insinuar, que un Thecn 
logo Escolastico se alexa del verdadero serttido de 1% 
Escritura-, y l en esto consiste su habilidad. Es la fa- 

V 2 zon, 

(*) Pa g* 47 3* 
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eon, porque desde luego da esta idea vaga de Santo 
Thomls, y baxo el nombre de - Santo Thomas, de 
todos los Theologos Escolasticos: Que su metodo es de 
discurrir sobre las materias de ReRgion , como si fuera 
‘-singular en esto. Sea como fuere, Santo Thomas es 
un silogfcante sobre la Religion , y esto sin distinguir 
que hay buenos y malos; buenos quando discurren 
para ilustrarla, males quando discurren para dudar 
de ella, 6 para examinarla con demasiada curiosidad. 
Pero no se detiene aqui. Queria condudr a su Lec¬ 
tor al desprecio de la Escolastica , para precipitarle 
hasta despreciar la Theologia mas antigua de San 
Agustin y y de los Padres; y por eso anade : Es sobre 
este fundamento , (sobre el pie de un habil Theologo 
Escolastico , que se-aparta del verdadero sentido de 
la Escritura y de San Pablo)^ pues , dice, sobre este. 
fundament o , que Santo Thomds se estiende largamente so¬ 
bre estas palabrds, de la Epistola a los Romanos : Qui 
prxdestinatus est filius Dei. Parece todo imbuido de la 
explicacion de San Agustin, y de otros Comentadores , 
que quieren que Jesu-Christo sea predestinado. Por¬ 
que regularmente viene a parar aqui, y la predesti- 
nacion de Jesu-Christo que debe ser la consolacion 
de los Fieles, es el objeto de su aversion. Pero sin 
entrar ahora en esta disputa , se conoce por este 
exemplo, que M. Simon no acomete solamente la 
Theologia Escolastica, slno con el nombre de Theo¬ 
logia Escolastica, la de San Agustin, iunque sea la 
de otros Comentadores. 

En quanto a lo demas , es para este temerario 
Autor un argumento contra Santo Thomas haver se- 
guido a San Agustin: por esto vitupera la Theologia 



.* 


y de los Santos Padres. 

de este Principe de la Escuela. Para ser buen Theolo- 
go al gusto de M. Simon era menester despreciar co- 
mo el a San Agustin, abandonarle principalmente so- 
bre la Epistola a los Romanos, y sobre esta profun¬ 
da do&rina de la Gracia y de la Predestinacion, que 
destierra el orgullo humano; esto es lo que repite 
muchas veces M. Simon : era necesario finalmente 
empezar asegurando que Jesu-Christo, que es la Ca- 
beza y modelo de los predestinados, no fue predesti- 
nado ; es decir , que el Mysterio de la Encarnacion 
no fue previsto, determinado , preordinado , ni pre- 
destinadode Dios; lo que no solamente es una im* 
piedad , sino tambien un absurdo manifiesto , como 
queda dicho, / * . 

CAPITULO XVIII. 

Historieta del Doctor Espensa ponderada maliciosamente 
por el jiutor , para reprehender a Roma , y despre* 
ciar de nuevo la Theologia como inducti - 

va a error. 


V Eis aqui baxo el nombre del Do&or Espensa 
un rasgo de malignidad contra la Theologia, 6 
por mejor decir contra la Religion : Nos enseha , dice, 
que un Gentil-Hombre Romano ; no ignorance , le decia 
con frequencia : que los de sii tierra no estudiaban Thealo 
gia por temor de venir a ser Hereges ; que se aplicaban 
solamente al Derecho Civil.y Cationic o , por que les atria 
caminoen la Rota para la Purpura , tds Qbispados ,y par 
ralas mas grander Nunciaturas.(ti) Nb se me negar&, 

■ ' • ' ' V/ ' ■ que. 


(.*) , Pa g- 593* 
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que ni el discurso de este Gentil-Hombre , ni la rela- 
cion de Espensa sirven de nada ft la Critica, como 
no sea a la de los bufones, que se abandonan al espi- 
ritu burlesco tan reprobado en la Escritura, sin per- 
donar la Religion > ni la Iglesia. Esta advertencia de 
M. Simon solo sirve para que piensen los Libertinos, 
que estudiandola Theologia ; es decir , profundizan- 
do la Do&rina Christiana , disgusta , y se viene a ser 
Herege: que asi lo siente la Italia , y aun Roma, y 
que todo el estudio de este Pais no es sino politica e 
interes. <Se puede hacer mas sangrienta y mas insolen- 
te satyra,no digo solamente de Roma , sino tambien 
de la Religion , y de la Fe ? Pero temiendo se imagi¬ 
ne que esta satyra de nuestro Critico no convenia ft 
Roma sino por el tiempo de Espensa , continua este 
bufon de esta manera: Mu.ch.0 mi engaho si este espiritu 
no reyna tambien al presente en Roma , y aun en to.ia la 
Italia. Todo el mundo estft en el espiritu de este pre- 
tendido Gentil-Hombre Espensa. jQue satisfechos es- 
taran los Socinianos y Protestantes de M. Simon, 
que sabe lisonjear su gusto , y este espiritu de satyra, 
que les ha precipitado en el cisma ! Entretanto 
muerde burlandose este satyrico maligno. No es el, 
Cs Espensa, es un Gentil-Hombre , que no era ignorante: 
porque era necesario advertir este pequeno elogio, ft 
tin que fuesen mejor recibidos sus sentimientos: Oja- 
Id , continua M. Simon , que en Francia las personas do 
calidad que estan elevadas a las mas grandes dignidades 
de la Iglesia estudiasen un poco menos de Theologia Esco- 
lastica , y se aplicasen mas al Derecho , y a la praclica 
de los negocios Eclesiasticos. Despues de haver satisfe- 
cho su malignidad, tinge querer servir y entrar en el 

sen- 
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sentimiento de aquellos a quienes ha deshonrado. 

En quanto a lo demas, si tratara con sinceridad 
y buena fe, despues de haver con rodeos acometido 
a su modo l.a Theologia Escolastica, no hu viera he- 
cho tan pronto regreso a la pra&ica y al Derecho; 
debiera haver advertido a lo menos en una palabra a 
las gentes de caTidad , que queria instruir para la 
Prelada, que hay una Theologia aun mas necesaria 
a los Prelados que todos los Canones , y es la de la 
Escritura , y de los Padres, a menos que se ponga 
con nuestro Autor el estudio de la Escritura, y de 

los Padres unicamente en la Critica. 

, ' * , ! 

„ ... ' J 

CAPITULO XIX. 

* 

Prosigue el Autor , hahlando de Erasmo , en despreciat 
la Theologia como si huviera violentado el espiri - 

tu de la Religion. 

i - -— 

• t 

U NA hermosa idea de la Escolastica , y de toda 
la Theologia en general se registra en la nota 
de nuestro Critico sobre Erasmo. Este Autor havia 
explicado estas palabras: Tu eres Pedro , y las otras 
que establecen la primacia de San Pedro y de sus 
sucesores, de un modo que no dexaba en la Escritura 
vestigio alguno de esta primacia. Se le reprehendio 
con razon de un defe&o tan peligroso. M. Simon 
observa, que Erasmo representaba, , que lo que havia escri- 
to de la primacia del Papa , precedia a los disputas que 
havian despues sobrevenido en esta materia ? y que nada 
havia dicho , que no huviese al mismo tiempo probado por 
lortestimonios de~los ~antiguos ~ Padre s \ pero • n cr se le o'ut. 
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(a) Sobre lo que reflexiona nuestro Autof { Debla te - 
ner entendido , que despues de reducida en arte por lot 
Doctores Escolasticos la Theologia , necesario some- 
terse a ciertas reglas , y ciertos modos de hablar : ^ yd 
no se trataba de saber lo que se leia en los antiguos Escri- 
tores Eclesiasticos , puesto que el mismo confesaba , que no 
convenian entre si ; fuera de que no havta producido en sus 
notassino simples extraclos de las obras de ellos,que no des- 
cubren siempre sus verdaderos pensamientos . El artificio 
con que-aqui confunde lo malo y lo bueno no puede 
ser mas pernicioso. Dice bien , es enganar al mundo 
hacerle esperar una instruccion suficiente de lo que 
juzgaron los Santos Padres, quando no se produce de 
cllos sino extra&os, y asi engana de ordinario M. 
Simon a sus Le&ores. Era menester mantenerse en 
«sta respuesta para convencer a Erasmo; pero no es 
estoloque queria nuestro Critico, antes si dar al- 
gun alcance a la Escolastica. La censura pues prime- 
ramente de haver reducido la Theologia en arte, ex- 
presion que desde luego presenta al entendimiento un 
sentido odioso, como si se huviera degenerado de la 
simplicidad primitiva de la Do&rina Christiana. La 
Theologia no es un arte: es la mas sublime de las 
ciencias; y por haverla restringido a cierto meto- 
do no pierde su nombre , ni su dignidad. Pero pa- 
semos a M. Simon un termino ambiguo , aunque 
sospechoso en su boca. El resto de su discurso em- 
buelve en su confusion todo lo peor que se pue¬ 
de imaginar; porque $que quiere decir , que des¬ 
pues de la Escolastica era necesario someterse a ciertas 

* • re - 

---- — 

(a) Pag. J3|. 
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feglas , yd ciertos modes de hablar ? <Es que la Theo- 
logia no tenia regia antes de los Do&ores Escolasti- 
cos, y que los Concilios y la Tradicion no la prescri- 
bian k los fieles y a los Do&ores ? < Por que piles dar 
esta idea de la Escolastica, como si huviera empeza* 
do a forzar y fatigar los entendimientos ? «:No havia 
antes reglas aun para las expresiones t i Podia hablar 
todo el mundo como queria ? <No era necesario aco- 
modar su lenguage a los decretos que. la Iglesia for- 
maba condenando las heregias? M. Simon , que ha 
reprobado , como se ha visto., las exposiciones don- 
de se anadia algunos terminos a. la letra de la Escri- 
tura para fixar mas precisamente el sentido', lo nega- 
ra ; pero la Iglesia jamas fue de este sentimiento. Esta 
regia tan repetida por los Escolasticos, por Gerson, 
por todos los demas Doctores, nobis ad certain regulan 
loqui fas est , no era de los Escolasticos : era deSan 
Agustin , de Vicente Lirinenj?e , de otros' Padres, y 
tan antigua como la Iglesia. Lo que aiiade M. Simon, 
que despues de la Escolastica ya no setrataba de sa¬ 
ber lo que se Ida en los Padres antiguos , quienes entrt 
si discordaban , aun nos ministra esta peligrosa idea, 
que ya no se tiene respeto a los discursos de los Pa¬ 
dres, ni noses permitido hablar como ellos; lo que 
pronunciado asi indeterminadamente * como hace 
nuestro Autor , induce una variacion en la do£tnna. 
Pero al contrario, los Escolasticos quieren que siem- 
pre se hable como los Padres: y si se anade alguna 
cosa al lenguage de estos Santos Dolores, no es sino 
para impedir que se abuse de ellos, y para explicar 
mas a fondo lo que han dicho de paso; y entonces lo 
que se anade contra las heregias que han sobrevenido, 

.JTm. I. X ** 
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«$ no solamente del mismo adorno, sino tambien de 
la misma fuerza y sentido que lo que dixeron ellos. 
Pero la ultima nota, por la qual M. Simon pretende 
establecer, que ya no se piensa en saber lo que se lee 
en los Santos Padres, porquz no convierien entre si , es 
el lugar donde hay mayor veneno ^ porque es insi* 
nuar , es definir en general, que nada hay cierto que 
producir de la doftrina de los Padres, y especialmen- 
te que en orden a la primacia de San Pedro, de que 
se trataba en estelugat, los Padres no convienen que 
se halle en la Escritura. 

Se corioce pues , que todos los golpes de M. Si¬ 
mon contra la Theologia Escolastica se encaminan 
mas adelante , y que el contra golpe recae sobre la 
Theologia de los Padres. En efedto , segun sus maxi- 
mas no es'men'ester ya Theologia, todo se reducrra k 
la critics; ella sola da el sentido literal; porque sin 
anadirnadd & los terminos de la Escritura para cono- 
Cer el esplritu de ella, se aplica unicamente a exami- 
nar los terminos ; todo lo dem&s es theologico , es 
decir, poco literal, y nada admisible. 
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CAPITULO XX. 

s 

, . ^ • ... - , ■ ' 

Atrevida critica de Erasmo sobre San Agustin , sostenida 
por M. Simon : prosigue el desprecio de Santo Thomas- 
por este Critico : presuncion , qne como a Erasmo le inspi- 
tan las letras humanas : \ ignora radicalmente lo que es 
• • la Escolastica , y la vitupera siendo incapdz de 
■ ' , ■ conocer su. udlidad. ' .. 

P OR esto es por lo que M* Simon , despues de ha* 
ver referido lo que dice Erasmo para mostrar, 
que San Agustin no pudo adquirir un conocimiento solido 
de,las cosas sagradas , solidam cognitionem rerum sa- 
crarum , y que es muy inferior a San Geronymo , conclu- 
ye de esta manera : en efeclo , antes que el estudio de las 
bellas letras , y de la critica fuese restablecido en la Euro * 
pa , casi no havia en ella mas que San Agustin entre las 
manos de los Theologos. Y am alpresente es su oraculo t 
por que hay muy pocos que sepan otra lengua que la latina , 
y la mayor parte sigue a Santo Thomas , sin advertir que 
vivio en un siglo barbaro, ' . b 

No hay persona que desde luego no se mueva a 
risa, viendo un Erasmo y un Simon , quienes con el 
pretexto de alguna ventaja que tendrian en las bellas 
letras ,y en las lenguas, se entremeten a pronunciair 
entre San Geronymo y San Agustin , y adjudicar it 
quien les agrada el precio del cdnocimiento solido de lai 
cosas sagradas. ■ Direis que consiste todo en saber el 
Griego vy que para desengaharse de Santo Thomas, 
basta advertir que vivio en un siglo barbaro ; como 
si el estilo de los Apostoles huviera sidoTnray cultoj 
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6 que por hablar un latin florido, se adelantara mas 
en el conocimiento de las cosas sagradas. 

Entre los Padres, San Agustin es uno de los que 
tiriejor reconocieron las ventajasque se pueden sacar 
del conocimiento de las lenguas , y que ha dado las 
mas bellas lecciones para aprovecharse de ellas. Perq 
no dexa.de llorar , y con razon, la flaqueza y vani- 
dad-de aquellos que tienen tanto horror de la dnele- 
gancia , 6 de la irregularidad del : estilo ; y es nece- 
sario que M. Simon , a pesar suyo, ceda a la verdad* 
que dice pai* la boca de este Padre : Que las almas son 
panto mas■ debiles e ignorantes , quanto, mas se imjsresio- 
nan de este, defeclo. -(a) \ ; .».*.*• 

’. r :rYo me alegro, pues, tanto como M. Simon de la 
policxa , que el estudio de las : letras humanas, y de 
las lenguas ha. buelto a traher al mundo, y deseo que 
nuestro siglo procure cultivaila. Pero hay mucha va- 
nidad e ignoranda en hacer depender de aqui el fon* 
dode la ciencia , y mayormente de laciencia de las 
cosas sagradas. Y por lo que hace a la Escolastica, y 
a Sarito Thomas, a quienes quiere M. Simon desacre- 
ditar por haver vivido en un siglo barbaro , le dir£ 
cre dos palabras, que lo' que hay que considerar en los 
Escolasticos^ y en Santo Thomas es, 6 el fondo , 6 
elmetodo. El fondo, que son los decretos, los dog¬ 
mas ; y las maximas constantes de.la Escuela, no sore 
otra jcbsa qup el puro espiritu de.la .Tradicion , y da 
losPadreS :2 el metodo V que consiste,. en este modo 
dontenciosojy dialedico de tratarlas questiones ^ ten- 
dra su utilidad.siempre que se slrva de el j no como el 
























v y. de los Skrtios Padres* 1 6 $ 

fin de la ciencia * sino como un medio para ei apro* 
vechamienfo de los principiantes : este es el designio 
de Santo Thomas desde el priricipio de suSumayy el 
que d'ebe $er de los-qiie sigiieh Su m£tddo. Se palpa 
lambieft por la experiehcia, qUe los que no han prin- 
cipiado por aqui, y han piiesto todo su conato en 
la critica, estan sujetos a muchos crrores, quando se 
arrojan en lasmaterias theologicas. Eiasmo enel siglo 
pasado, Grocio, y M. s Simon en el nuestro , son 
grandes exemplares deesta verdad. Por lo que mira 
a los Padres, lexos dehavetdespreciado la JDiale&i- 
ca i un San Basillo, un SanCyrilo de Alexandria, 
UniSan AgUstin, ciiya autoridad jamds^cesare de opb* 
nerdM* Simon; y^5n losGrrtidds, digan loquequi;* 
skiren , para no hablar de San Juan X)amasceno , y 
de otros Padres Griegos y Latinos, se sirvieron de 
Ordinario y con utilidad de sus definiciones , de sus 
divisiones , de sus sylogismos, y para decirlo en una 
palabta, de su metodo, que en el fondo no es distin- 
to de la Escolastica. Cierre pues la boca el Critic®, 
y no se precipite ya en las materias theologicas, que 
Jamds entenderd sino la superficie, 

-. • > 1 1 ‘ t. > „ '■■■/' i i t « • 

*C APITULO XXL { 

- , f , 

- ’ i ’! 1 v 4 : * ' * " 1 

. . ■ a a . , * < . . •- 

"AlabanXctsexcesiva’s de Grocio \ no obstante ’gut fatfoYeici 

•' lorAdiabos, : bs SoSiuim6i‘^ Utif iii/Mdad <U 

* ff 1l: '° ■ ‘i- 1 otros!errores.\ ' : .' v: ^ 

h '.'j fiiirn ; ? . c • ’ ’ < 


H E reservado a Grocio un capitulo separado, 

por no. coiifedirle "COfr los Sodnianps v~d5s 

quienes^sih^ei$bargi' se; 

v Q s ' do, 
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do, que M. Simon no pudo pasar en silencio. Porque 
observa , que elogia a Crelio y a los Socinianos , y que el 
Sociniano Polzogue ha. tornado muchas cosas de Grocio, 
Este tambien es deudor de una parte de sus notas a SocU 
noy a Crelio. (a) Y a la verdad es extrema la afinidad 
entre unos y otros, y para comprehender hasta don- 
de llega, no es menester mas que oir al mismo Gro¬ 
cio , quien ruega , dice M. Simon , por la conservation, 
de Crelio ^ y de los hermanos Polacos , (se conoce bien 
que quiere decir los Socinianos ) para que puedan con - 
tinuar trabajando con suceso sobre la Escritura. (b) 

Pero como se podia creer que esta prevencion de 
Grocio acia los Socinianos no se encaminaria a lo que 
pertenece a la Divinidad de Jesu-Christo, M. Simon 
confiesa que favorece algtmas veces ( havia de decir 
muy muchas) el antigpo Arrianismo , elevando mucha 
al Padre sobre el Hijo ; como si solo el Padre fuera Dios 
Soberano , y el Hijo le fuese inferior respeclo de la DU 
vinidad. (c) Me parece que ensenar semejantes cosas, 
es ser muy claramente Arriano. Pero Grocio pasa 
aun mas adelante , continua M. Simon: ha debilitado 
y torcido por sus interpretacicm.es el sentido dealgunos 
pasages , (debia decir de casi todos, y los mas princi¬ 
pals y manifiestos) que establecen la Divinidad de Je¬ 
su-Christo. Era necesario ahadir tambien , que de- 
l>ilita la preexistencia; porque alexa de su inteligen- 
cia hasta el pasage donde Jesu-Christo dice, que es 
antes que Abrahan fueqe y que es el que M. Simon, 
quando quiere hablar como Catholico, mira como el 
H(iasclaro de todos. , . ^ . Veis • 

r • 1 •* . 
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Vds aqui lo que M. Simon dice tocante a Gro, 
cio; y lo f qae hay mas que admirar es , que inmedia- 
tamente despues de haver referido todos estos erro-i 
res, continue de este modo: No obstante estos defect 
tos ( como si no hnportira nada ) se k febehacer estd 
justkia , que por lo que mird a la erudition y aVbuak 
sentido , sobrtpuja todos los dem4$ Comentadores que ban 
tscrito antes de elsobre el nuevo Testamtuto. (a) Si solo se 
alabara en el la erudicion, nd seria de cbnsequenda 
Cste elogio, y manifestaria soiamente queningtmo ha 
otado mas pasages de Autbrts sagmdbs y pianos 
que Grocio, porque estl coriexceso catgada de ellos; 
pero dar la preferenda del buen sentido a un hombre, 

queantepone en tantbs lugaresy tan'esenciales las ini- 
terpretaciones Arrianas y Socinian& £ las Catftolica* 
es msinuar muy claramente, que el buen sentido se ha- 
11a en sus mterpretadonesa M. Simon'anade a todo 
fuz aunque Grocio no sea controversista , ilustra 
ta Theohgigde los antiguas:m rnmfaos.btgur&t\ po?\h:eV£f 
dbenacMei que hace. entrar de qmmd<\ ^ri qudndo en sus 
notas. Estas pequehas disertacione^ seran acaso, por 
cxemplo, aquellas donde aniquila el precepto contra 
lausura , y la dottrina de lainmortaKdad del almav 
Se podran tambien. notar aquellas donde ha ilumnada 
tanto laTheologid de los antiguos , qbe - no se sabe quj* 

I _ _ ^ ^ si es el que reconoce Sao Juan 

y los Christianos, 6 el de los Platonicos, y de unFi- 

Ion Judio. Por estas curiosas disertaciones de Grocio, 

se podm dudar si el Verbo, y el Espiritu Santo son 

dos personas distmtas, y particularmente si el Espi- 


n- 


(a) Ibid. 
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ritu Santo es alguna .cosa subsistente y coeterna a 
Dios. Se podria aprender tambien en ellasi, que los 
lugares donde Jesu-Christo se llama Dios, son mas 
bien modosde hablar inventados para ensalzar a Jesu- 
Christo , que palabras que se .deban tomar literalmen-! 
te. A. lo" menos no olvida Grocio algun lugar de los 
antiguos por donde se pueda embrollar esta materia, 
sin que se pueda hallar en el una clara resolucioa 
de esta question.. Lo que se podia demostrar si fue- 
ra este su 'lugar. Y asi alabar estas disertaciones en 
unAutor* en quien se dice indefinidamente que pre- 
domina el }uen sentido , y a quien se da la gloria de 
Jiaver ilumirifldo la Theologia de los antiguos , es no sola- 
mente inducir los simples a errar , sino tambien ten¬ 
der lazos & los que no estan bien jnstruidos* , , 





CAPITULO XXII. 


r 1 



El Autor entra en las opinlones impias de Socino , Epis- 
■' copioy Grocio , para aniqmlar la prueba de la Religion .•. 

;;„ p 0r faf profecias. 

• • 

• • • 4 

• * • 


E Ntre estas disertaciones de Grocio, aplaudidas y 
aprobadas de M. Simon , debe numerarse una, 
donde hablando de. los pasages del viejo Testamento, 
de que se valen los Evangelistas y Escritores sagra- 
dos * pretende como refiere M. Simon : Que los Apos - 
to Us no intentaron convencer a los Audios , que Jesu-Chris- 
to enamel verdadero Mesias por: solas estas autoridades , 
por que hay p ocas , dice Grocio , r que se refieran a este fin, 
y se content an con probar la mision de Jesu-Christo por su 
resureccion y sus milagros. Veisaqui efe&ivamente el 
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primer sentimiento de Grocio,h quien Calovio,dice M. 
Simon, ha opuesto que hau dudosopor cstc artificiolo qut 
hay mas claro en cl antiguoTestamento afavoi delhTcsias.(&) 
No hay cosa mas justa que esta censura de Calovio: 
no obstante M. Simon despues de haverla considera¬ 
te , nohace apreciode ella, aprobando el sentimien¬ 
to de Grocio , quien pretende que estos pasages son 
alegoricos, es decir , que tienen doble sentido 5 que 
les quita la fuerza de prueba , y ademas de esto ,que 
solo son <1 proposito para confirmar en la Fe a los 
que estan ya bien dispuestos, pero no para atraher a 

los que estan lexos de ella., i - '* 

- Es verdad, que favoreciendo M. Simon este sen¬ 
timiento de Grocio, hace semblante de limitarle a la 
moda , es decir, con restricciones vanas y confusas 1 , 
por donde se prepara efugios, aunque en efefto sean 
convicCiones de su error: Pucde acontecer , dice, que 
Grocio haya estendido-demasiado su principio % ( de las a^e fc 
gorias -) pcro no sc Ic dcbc condcnar absolutaminte cono 
si apoyara el Juda’tsmo. Al contrario , cstc cs cl unico^ ca- 
mino , b medio para responder solidantcntc a las objccioncs 
de losJudios. (b) Ya se ve Con qu6 debilidad impugna a 
Grocio, dicizndopuede set.Nada favorece masuna obje* 
cion atrevida,que una respuestablanda.Mientras Gro¬ 
cio habla con libertad, y arrebataa los Christianos las 
principales pruebas de su Religion se contenta con re* 
futarle diciendo: que acaso havrd estendido mucho su 
principio ; ^pero qui principio ? <que hay alegorias en 
la Escritura , 6 que algunas de las Profecias que los 
Apostoles aplicaban a Jesu*Christo estan fundadas 



(a) Pag. 80S. (b) Ibid* -i • ; r l ; " 
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sobre alegorias? ^Qui^n ha pensado jamas en negar- 
. lo ? Su principio pues es decir , que estas alegorias 
' deben tener lugar en los principales pasages, de los 
•.quales se han servido nuestro Senor, y los Aposto- 
les para establecer la venida y Mysterios del Mesias. 
Veis aqui en efe£to el principio de Grocio: de donde 
concluye , que para encontrar la mision de Jesu-? 
Christo, se contentaban los Apostoles de su Resu- 
jeccion y- de sus milagros, y lexosde combatir M. 
Simon un principio tan pernicioso, dice al contrario, 
que es el unico medio de responder solidamente a las objecio - 
nes de los Judios. Es decir, que^el unico medio de respond 
Merles, es mostfar, que las principales pruebas de que 
Jesu-Christo y los Apostoles se han servido no tie- 
nen fuerza. Una opinion tan propia para excusar a 
los Judios, era digna de Socino y de Episcopio. So- 
cino hablando de las Profeqias, dice con una extrema 
frialdad, que hay algunas en las quales se hablo de 
algun rnodo (a) del Mesias que debia venir. y que se po» 
dian entender bastantemente de Jesus de Nazareth* 
Esto dice en el libro de las lecciones Theologicas, 
cuya leccion ha recomendadoltanto , M. Simon. No 
ce -podia hablar mas debilmente de las Profecias, que 
comO habla este Autor. En efecto, hace tan poco 
aprecio.de las.Profecias:fen orden.a el fundamento de 
la Religion Christiana , que no cree -necesaria a los 
Christianos la leccion del Viejo Testamento< Epis¬ 
copio siguio sus pasos. Se sabe que ^stedefe-nsot del 
Arrianismo era tin Sociniano uii poco mas modera- 
do, b pOr mejor decir un poco mas encubierto que 

'• • los 


(a) Institut. Theol. Pros. par. i. 
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te&^fcfos Vq«e SrHqtianftb & l^$im&*tise£h claramerv 
ft* i'adh&iferencii de Religidhe^ yhace del CHtfstlatffei 
mo unaespede de Filosofia poco necesaria para la 
salud. Semejante hombre »que tan poco, interns" tie- 
ne pot fd 'Rdigion Christiatta »■ no haviade moverse 
<fe ki#rofedas , y que hacen la gloria de ella tarn- 
bfen como el fundamento. Veis aqiti efe&ivarrteote 
Id que piensa de ellas por relacion de M. Simon :Exa- 
mina ^itt' este Gdlicd\tas Ptofecias , y los otros pa-* 
sbges derTestarhbrto Viejo ’, qde si referenda el '■Nuevo , y 
demo fa rnayOr parte si citari' in Upot forma* de alegori&s^ 
rto pdide sufririd Opinion ^ akfkelks qUecteian que lot 
Evangelistas y los Apostoli? emp fear on estas*dlegoriaspad 
rd probar que Jesu-€hristo 'era el Misias ; & que es , di-< 
ce 7 contraHo d/'bnSn seritido^yaun al pensarrtiento' d» 
aquetlos ique -primer amente *6- sir vieron deestossentiddi 
mystkos. Se contentdrort de los niilagros , y de la ! Resu* 
redcion de Sesu-Christo para probar d los Eieles que era el 
Mesial, haviendo propuesto este modo de ititerpretar d lot- 
que le havianreconocido. (a) - ^ . 7 , . 

Veis aqui pues de donde-nos havenido el despre-' 
do de las Profecias. PaustroSocino empezo a debili-' 
tarlas; Episcopio les ha quitado toda su fuerzay hasJ 
ta no poder sufrir , dice M. Simon , que se les hiciose 
servir de pruebas: Grocio ha copiado a Episcopio, j 
ha procurado establecer su opinion en todas sus no* 
tas ,.y M. Simon sigue la misma ruta, el modo de 
responder & Episcopio manifiesta su corazon. Porque 
despues de haver declarado que este Autor no puede 
sufrir la prueba de las Profecias, en lugar de confun- 
! Y 2 dir 


(a) 
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dir su impiedadcon.vigor, solo le opone M. Simon 
esta debil defensa :Pero parece que una buena parte de 
estas autoridades del Testamento Viejo podian tambien ha - 
cer alguna impresioti sobrt el entendimiento de los mismos 
Audios , que aun no estaban convertidos , viendo que sus 
Doctores las havian tambien aplicado al Mesias. (a) Asi 
•costumbra fortificar los argutnentos de los Socinia- 
nos, a los que no responde sino temblando: Parece, 
dice (no sabe nada ) que una buena parte de estos pa** 
sages ( no dice que es la mas grande ) podia, hpcer , no 
una fuerte impresion, sino alguna impresiou. (b) ^Eero 
podrin acaso hacer i lomenos esta unpresion tal 
qual par la fuerza misma de , los pasages ? de ningu- 
namanera. Esporqae.los Dq&ores Judios aplican- 
doles a otros, le$ han apUqado taipbi^n al Mesias., 
|Que beUo refueraopara el Evangelio 1 Toda lafuer¬ 
za de las Profecias consiste en hacer acaso alguna im¬ 
presion sobre los Judios i no por las mismas palabras, 
aino porque sus Do&ores les havran explicado eados 
scntidos, y uno de ellos havr&n aplicado al Mesias, 
sin ser forzados por el Texto, oomo si el Espjritu 
Santo huviera temido hablar clarisimamente por si 
niistyo. 


" '! i L * i : . 

t 

L -*• f - - » WW f »V . — I . 
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(*) Pag. 8ea. (b) En la Di*. aobr.Groc. pag. 35 358. 
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• # ■ * 

CAPITULO XXIII. 

t\ * - 

• 9 * • 

5* demuestra contra Groclo y M. Simon , quo Jesu-Ckris- 
. io y los Apostoles se y alter on do las Profecias co- 
wo pfuebas convincentes , u las que nada te- . 

, . < nian los Judios que replicar. 

► % 

N O se espere aqui una plena refutation de este 
. error, que todo Christiano debe aborrecer,- 
que se dirige (a) a hacer ver primeramente , que Je- 
su-Christo, y los Apostoles probaron mal lo que 
querian: lo segundo , que los . Judios tienen razon 
contra los Apostoles y Jesu-Christo ; y finalmente,* 
que el Evangelio no esta claramente fundado sobre 
las Profecias. Y a la verdad no se comprehende co- 
mo Episcopio y Grocio pudieron decir, que las prue- 
bas que Jesu-Christo, y los Apostoles deducian del 
Testamento Viejo, no fuesen convincentes ; despues 
de estar escrito en terminos formales, que Pablo y 
aun Apolo convencian los Judios , no diciendo nada sino lo 
que esta. escrito en los Prof etas. (b)Ni porque agrado a 
estos Autores reducir a un pequeno numero los pasa- 
ges que se oponian a los Judips ; porque San Pablo 
les apremiaba todo un dia desde la mahana hast a 'la no- 
eke , (jc)asegurando en otro lugar, que se les hallaba 
indiferentemente en toda la leccion de los Sabados. (d) 
Tan frequentes y tantos eran en la Escritura , que no 
quedaba replica a los Judios, ni otra oosa\a. San Pa* 
07 blo, 

"■ I ■ U ■ *****rnmm*mmm~mm ■ .1 " W 

(a) En la Dis. contr. Groc. pag, ay 7 . y $lo. rb). <A& 9 . v. *a. 
(c) A<ft. a 8 . v. aa. (d) Ibid, i af,; j ..i vV 
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bio , (e) que admirarse de su ceguera. Finalmente no ' 
se comprehende qu£ pu&o bbiigar estos Autores a 
reducir hfuerza de la prueba & la Resureccion, y 
a los milagros de Jesu-ChristO; porque el mismo Je- 
su-Christo, despues de ftaver dieho a los incredulos: 
Mis obras dan testimonio • de mi ; (b) anade irtmediata- 
mente en el mismo lugar vExamindd ias Escrituras y 
porque ellas dan tambien testimonio de mi , (c) mostran- 
doles los dos testimonies, y las dos pruebas de he- 
cho sensibles e indisputables , por las quales les con- 
vericia ,4 saber y las Profeeias y los milagros; testi?' 
monios dondela manodeDios era tan visible, que 
no se les podia reprobar sin reprobar la misma ver- 
dad. No solo no sedebe debftitar la fuerza de las Pro- 
fecias, >sino que al contrario es menester consider 
rarlas como la parte mas esencial y solida de las pfue- 
bas de los Christiahos; porque haviendo alegado San 
Pedro la Transfiguration de Jesu*Christo como im- 
milagro de qoe havia sido testigo con otros dos Dis- 
cipulos y anade inmediatamente : Nosotros- -tenemos at- 
guna cosa mas firme en las pa/abras de los Prof etas , quO 
mirais como wia antorcha que resplandece en un lugar obs- 
euro ; (d) de suerte que se halla en este testimonio las 
dos qualidades que hacen una prueba completa, la fir? 
meza y la evidencia. r y ' r - ; 

Reducirnos despues de esto al testimonio de los 
Rabinos, como haceM. Simon, es «n error mani- 
fiesto; pues ni Jesu-Christo y ni San Pedro ■, ni Apo- 
lo, ni Pabbo producian estos Doftores. No porque 

yo 

—————— . — _ — . _ „ ————— 

(a) A< 5 h a8.v. of, fbV Joaa. $. y. 36. -ft) Ibi. v. 39. 

(d) 1. Petr. 1. i8/y i^. 4 v-; •*' •• ' * 
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yo quiera reprobar el testimonio que se saca de su 
consentimiento, que e$ un argumento ad howinem con- 
&a k?6t JudiQ&i, yuna, nueva prueba de la evideocia 
deia Escritura. Es tambien una razon para, probar 
que havia eh la Synagoga una TradiciOn no escrita, 
del sentido que era necesario dar a machos pasages 
.paraballar en clips a Jesu-Christo. Pero servirse de 
^os^argurneutofr para debilitarel de la-Escritura ,y 
las pruebas de las Profeeias, es te*e* chh lbs Judios, 
eomo dice San Pablo * el sintido< ofafcureddo , el enttrt- 
dimiento cerrado a la verdad , y el vela debate de bsojos 
para no ver , ni conocer la gbria del Evangelio. (a) , 


r 


J : . 


CAPJLTULO XXIV. 


* r- 


! > 





Se pxueba el rnsnfoatsuneo ppr hs Padres : Tres prindpios 
^parpdesqyfcrir h Tradidfit* Edmero Ms Apologias ' 
r i . o ' de la Religion Christiana. -< . 

-• r: ?/') *• r:f.vi... : ■ ' »•_ 

■Simon alega (b) los Padres a favor de la opi- 
r*: nion de Grocio; pefo no pudo senator uno, 
y oosptros. podemos nombrarlos todos contra 61. Pe- 
ap jtora no erpprenderj cjontrafouestrib Autor nna d&- 
sertacion inmepsa* y • no jegitretanto' su timeri-p 
dad sincastigp, le senatoiemps solamcnte tresprfn- 
cipios, donde podri deseubrfr, PQ el sentipaiento de 
Jkwparticulates r sinaeJ de tod4 < la f Iglesia. jLe hostr 
bmfr prioaerapiente j fe* apotagias yld,/la iReJigida 
Christiana, que se presentaban a los Emperadores, y 
al Senado en nom bre de to doelcuerpo de los Chris - 
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tianos. La objeciori mas ofdinaria que se les hacii 
era , (a) que creian sin razon en Jesu-Christo. Rero 
San Justino respondia -en norrtbre dtf todos \ qtie nd 
es creer sin razon i creer d aqikllo's que no ■ hdn hablado 
simplemente , sino' que ban predlcho todas Ids cosas que 
creemos, mucho tlentpo antes que sucediesetii (b) lo que se- 
gun su sentir no solo es una prueba , sino ( para ser* 
virrtie tambien de sus 1 propios terminos muy opues** 
tos a los de M.* Simon, y de Grocio) la mas grandfe 
y la mas fuerte de todas las pruebas , uria verdadera 
demostracion, como este Santo la llama en otro lu* 
gat. v , • •• ' aj.\.A c v. v..i- \ ... ;• -V 

Tef tuliano , otro famoso defensor de la Religion 
Christiana, en la Apologia que dirige af Senado , y a 
otros Gefes del Imperio Romano, excluyo como San 
Justino toda sospecha de ligereza de la creencid de 
los Christianos, porque dice, que esta fundada s$re 
los ahtiguos monumehtos de la Religion Sudaica ; que esta 
prueba fuese demostrativa lo convenci6 en estos ter- 
minos , tos que oyer on a estos Prdfetds ■ hallaron a Dios; 
Jos que procuraton entenderles fueron obtigadds : (Jui stu - 
■daeriht intdligere , cogentur & credere.de) No es est£ 
«na conjetura, sino una prueba que convence, cogen.* 
tar ; loque confirmadiciendo en'otra parte: ,-,noso- 

• • 1 

-i,tros probamos por fechas ,por senales que prece- 
♦idieron , por los efe&os que se han seguido , todo 
r^esta cumplido, todo esti' cldro. u r No son alego- 

fias , ni ambiguedades : no es un pequeno nume- 

- -• • 

. . . 1 f . v . - . *. .* •• ro 


t * ' 


(a; Disert. sobr. Grocio. Pag. 459. Just. Apoiog. a. ^b) Se ha- 
• 41 a en la Dbert* sobr* Groc. -Pag. ayp: y^sig. fcrtpTe -se-notyaqai 
brevemente. (c) Tertul. Apolog. advers.Judaeos 8.,Pag* 164* 
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/ y de losSdntosFactref* iy? 

•to de pasages, es una sequela de cosas, y predio 
ciones que demuestran la verdad. . 

; . Origenes (a) en su libco contra Celso, que es otra 
excelente apologia de la Religion Christiana, anade & 
tas pruebas de los otros sus proptas disputas r donde 
derro la boca k los oontradi&ores $ y responde paso 
& paso a los efugios de Ids JuicUos , que ensenaban eu 
lentido contrario las profecias que los Christ)anQ6 
aplicaban a Jesu-Christo. Por fa que Mira a nosotras 
probamos , continua , dehtostramos , que aquel enquien 
creemos ha sido profetizado r y nada tienen que responder 
a esta prueba id Celso , ni los. Gentiles , ni los Judios. (b) 


CAEITULO XXV. 




* ( 


Segttndo , y tercer principio de la Tradicion de la pruebk 
, de las profecias en las profesiones de Fe , yen. fade* 
mostracion de la autenticidad de fas Mr os. del’ j 

. ! ' Testamentoviej'o. 

* • • * • 

' ' ■ • 

a. 

S AN Ireneo » cuya antiguedad se sabe ± no bizo 
apologia de la Religion , pero nos ministra otra 
prueba de la creenpia comun. de todos lo4 Fieles eri 1st 
confesion de Fe, que pone al frente de' su Kbros de las 
heregias, donde hallamos estas palabras. La Fedela 
Iglesia difundida portoda la tierra , es creer. en m. sab 
Dios Padre tada podahoso $/e» hit sofa Jestt- Christo ^Mi/a 
de Dios , encamada pa^tntestrdsafad^en-un job. fsspH 
ritu Santo , que predixo por bs Profetas todas fas dispo - 

...TomJln ____ Z.... si- 


9 

(a) Lib. i/pag. 138. 43.jt8, Lib. j; pig. ddfi 

(b) Lib. I.pag. 38. r ■ 
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si acmes de Dies , la Venida , Natwidad ,. Pasion , 
reccion , Ascension , y futura venida de Jesu-Christo para 
cumplir todas las cos as* (a) 'Las predicciones de los 
Profetas y su cumplimiento entran pues en la profe? 
sion de Fe de ! la Iglesia , y el cara&er por donde se 
designa la tercera Persona divina es haverlas inspira- 
do. Esta era la costumbre de la Iglesia, que aparecia 
desde eltiempo de Atenagoras, el mas antiguo de los 
apologistas de la Religion Christiana ; es 'tambien lo 
que se ha seguido en todos los Concilios. Se ha ca- 
rafterizado siempre en ellos el Espiritu Santo, 11a* 
mandole Espiritu profetico , 6 como habla el simbolo 
de Nicea, explicado por el segundo Concilio gene¬ 
ral en Constantinopla, el Espiritu que ha hablado por 
los Profetas. La intencion es hacer ver, que hablo de 
Jesu-Christo, y que la Fe del Hijo de Dios, que se 
exponia en el simbolo, era asi la Fe de los Profetas, 
coma la de los Apostolesi V . " . 

Teodoro de Mopsueste baviendo desviado las 
profecias a otro sentido, como si aquel en que se apli- 
caban a la Persona, e historia de Jesu-Christo fuera 
impropia y poco literal ,; y solamente atribuidd al 
Salvador del mundo por el suceso , sin que fuese et 
designio de Dios consagrarlas , y apropiarlas dere- 
chamente a su Hijo, escandalizo toda la Iglesia, y 
fue excomulgado como impio y blasfemo , (b) prime- 
ramente por el Papa Yigilio , despues por el Conci¬ 
lio quinta General $ de suerte-, .que no se puede du- 

vi. dar 

i. * ■»* 

^ \ 

- -*-■ I ki ^ t , — 


- (*y -Lib*- *• (*> Cen&t fo Vig , tern* y. Cone , pafr-^37* 

Edit. Lfbb. Ibid, in ex- 

tradis. no. ax. aa, ysig. . • 
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dar que laFe de la certidumbre deJas profecias, y 
de la deternurt acion del verdader® statute dt «U*s 


4 cia Jesu*Chf isto, segun laintencibn je&a y priiniti- 
va del Espirittl Santo i no sea la Fi de tpda, 1 a Iglesta 
Catbolica. ■. ( t ..L t v. ; < ^ 

• Veaae entetcer.tugu; esta F 6 .en la prtfsb# con 
que se >ha sostenid® contra Macoion ,; y otros FJere- 
ges la autentkidad del antigao Teitanierito. Desde <d 
origen del Christianismo le$; cpofundia San Irenta 
poc las.profeciai de Jesu^Chtisto ^ que se hallaban ed 
todoslos. libros que , compohian h antigua alianz* 
Conslstia suprueba* en que ho eta casual que tantes 
Prof etas huviesen coiiCitrrido a pronostkar deJesu-Christo 
las rmsmas cbm <, y muoho Matos- qm Jawteseit podtda .hfa 
ur [ quit estas ptediedonesst emtipiesoneh supersondif so 
tmiqnda v dice \ algtmo[ de losaadpuos\ t& de los : Ueyti, 
ni to tot A palabra s ningund sino naestrO Sehor » en qulqt 
sehuaiesen vtrjficado* (a) 





CAPI-TpLO XXH 



^ ^ 

Los .Marciomstas hast side los principals Autores de l& 

doctrina de Episcopio y de GrOcio , que reduciah la con- 
viccion de Id Fe en Sesu-Christo a los nulagros solos , 
excluyendo las profecias* Pasage notable de 

Tertuliano . 


S E sabe que Origenes y Tertuliano se valieron de 
la misma prueba; pero no se puede omitir que el 
ultimo nos hace ver el principio de la do&rina de 

Z 2. Epis- 

Ite ■! - »il l II I ■ 

(a) Ireneo. Lib. 4. 6 j» 
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Episcopio, y deGrocrio e^la heregia de Marcion* 
<Los Marcionistas sostenian que la misiorr de Jesu- 
• Christo no se probaba sino por milagros: per documen- 
ta virtutum , quas solas adfidem Christo tuo vindicas. Vo - 
sotros no quereis , dice, sino los milagros para estable- 
cer la Te de vuestro Christo . (a) Pero Tertuliano les de- 
muestra, que era mecesario que el verdadero Christo 
fuese anunciado por los Ministros de su Padre en el 
antiguo Testamento, y que las predicciones proba- 
ban lamision mas que los milagros , que sin ellas po- 
dian pasar en el entendimiento de los que examinan a 
fondo la naturaleza q y las circunstancias de ellos por ilu - 
siones , o prestigios . Veis aqui por Tertuliano dos ver- 
dades importantes, que deben anadirse a las que ha* 
vemos visto: da'una , que los Marcionistas son los 
Precursores de Jos Socinianos y Socinianizantes , en 
quanto a reducir a solos los milagros la prueba de la 
mision de Jesu-Christo: la segunda, que lexos de 
reducirla a los milagros excluyendo las predicciones, 
juzga al contrario Tertuliano, que la prueba de las 
profecias es la mas superior a toda sospecha. 
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CAPITALO XXVII. 


Si la fiterza de la prueba de las profecias depende prin~ 
cipalmente de las. explicaciones de - los Rabinos ,• como 
insinua M. Simon . Pasage admirable de San 

t ' r : • • - t, . Justino. *.* 

/»* * 

t / ft 

* •* « « \r 

F Inalmente , para referir los pasages ’ que destru- 
yen el intento de los Socinianos , de Grocio y 
M. Simon, era necesario transcribir no solamente to- 
do Origenes , sino tambien todas las apologias de los 
Christianos. En quanto a los Rabinos , en quienes 
M. Simon quiere poner toda la fuerza de la prueba, 
es. verdad que; San Justino se sirve algunas veces de 
su testimonio;; pero no es para, concluir que las prue- 
bas deducidas del Texto sean debiles 6 ambiguas,- 
porque San Justino las hace valer sin este apoyo, y 
la ventaja que saca de ellas es haver convencido a los 
Judios i, no solamente/w; demostracion , (a) lo que 
atribuye a las profecias, sino tambien por su propio 
eonsentimiento , (b) lo que conviene a los pasages de 
los Rabinos, que es cabalmente lo que nosotros deci-, 
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(a) Dial, ad Triph. 376. (b) Ibid, pag. 35*. - •«. 
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CAPIT tf LOJ xxviri. 

Ptodigiosa dpotidon. de h -doctrina de PpUcopio , de 
i GrodO y Mi Sinton cOA la. de lot Chrhdanos. 

• • * t < *» » • 

x • • . • f*r* • • « * • _; * * i ; * i 

A QUI se ve manifiestamente , que nada hay tart 
opuesto como el espiritu de los Christianos 
de la pfhrtrtiva Iglesia , y el de nuestfos CriticoS mo- 
derrtos. (a) Estos sostienen * que los pasages de que se 
han valido los ApOstoles los hart alegado alegorica* 
irtente: aquellos los trahen por forma de demostra* 
don: estos dicen que los Apostoles solo han emplea- 
do estos pasages para cortfifrrtar a los que ya crelan* 
aquellos los emplean en convertcer '& los Judios, los 
Gentiles, los Heteges, y en una palabra , Io mas in* 
qredulo que havia ; estos quitan la fuerza de la prue* 
ba a las profecias; aquellos dicen que no las hay mas 
fuertes; estos trabajan para hallar en las profecias urt 
sentido doble , que ministfe a loS infieleS y a los li- 
bertirtos el medio de eludirlas; aquellos trabajan en 
hader ver , que la mayor parte convenia unicamen*. 
te a Jesu-Christo ; estos procuran - reducir toda la 
prueba a los milagros; aquellos juntando una y otra 
ptueba hallan con los Apostoles alguna cosa mas 
fuerte en las profecias i y tanto mas , quanto eran 
urt milagro siempre subsistente; no haviendo, dice 
Origenes, (b) igual prodigio ComO ver a Moyses, y 
a los Profetas manifestar con tartta anterioridad y 

par- 

j ft ' j ■■■■!■■■ • ... - 

(i) -Este lugar se halla entre dos notas en la disertaeion sobrc 
Grocio. Pag. (b) Orig. contr. Cel. i. 1,41. 
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particularidad lo que ha sucedido en lo ultimo de los 
tiempos. ' ■: 

. Pero lo mas notable es, que Origenes y los otros 
Padres declaraban ,f que si entraban en la prueba de 
las ptofeci^S: para establecer la fuerza invendble f de 
ellas * era siguiendo el Mandamiento de nuestro Se- 
nor : escudrihad las santas Escrituras . (a) Era imitando 
a los Apostoles * que se han servido de -las profecias 
para prpebds- formales, jebatiendo todas las sofisterias 
y objeciones de los Judios; de modoque negarla’ 
fuerza de esta prueba es renunciar al espiritu , que ton 
da la Iglesia Jra; recibido desde su origen de Jesu- 1 
Christo, y desus Disdpulos. * -id 


CAPITULO XXIX, 




a 

Prosigue la Tradition., de . la fuerza de las profecias : cow* 
i elusion de este examen * descubriendo ■ si&te articulos 1 
en M. Simon , donde wruina ' enteramente la ■ i. 

. Tradition . ■ . : ■ • »* 


S I la Iglesia nacio con estos principios , ; si se edifi- 
s co sobre este fundamento, tambien se Conserve 
por el mismo medio, Todo esta Ueno en la antigue- 
dad, no digo yo de pasages, sino de tratados tor¬ 
nados a proposito para sostener la prueba de las pro** • 
fecias, como invendble y demostrativa. : Testiga es el 
libro.de Eusebio, que se intitula Demdstracion Evdrf 
gdica , (b) y que solo esun entretexidoide profe^ 
cias; y el admirable discurso de San Athanasio , don- 

. ... ' de 

* • » f * ** *■ 




( a ) Ibi. j. 3. Joan. j. v. 39. Aft. a. y^a-6. (bj Orat. j.y £•; 
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de prueba que la Religion tiene eWdentes demostra* 
ciones de la verdad contra los Judios y Gentiles ; (a) 
testigos tambien los discursos de San Cbrisostomo 
contra losjudios, (b) principalmente desde el terce- 
ro, y los de San Agustin contra Fausto, donde se 
haliara un tratado completo sobre la materia de las 
profecias y otros infinitos que pudiera referir de to- 
dos los lugares * y de todos los tiempos. 

Es precise que M. Simony,que solo piensa en la' 
critica, no los haya leido, 6 los leyese sin atencion,; 
para tan facilmente dexarse seducir por Episcopio y 
Grocio.; No debe maravillar que Episcopio, a quien 
los principiales Mysterios de la Religion ,' y aun la 
Religion misma era indiferente, abandonase las prue- 
bas de ella; pi que Grocio , que hi’aun principios te¬ 
nia , y muy poca Theologta , que exceptuando la de 
Calvino, ninguna havia enconfrado mejor que la de 
los \Socinianos, entrase en su espiritu; pero no se 
puede bastantemente compadecet que M. Simon, 
criado en la Iglesia Catholica, y elevado a la diguidad 
del Sacerdocio * apoye estos dos Autores, y que a su 
exemplo tan fuertentente se haya encaprichado del 
Rabinismo , y de la critica llena de engahos, donde 
se ha sumergido, que haya otvidado los Padres, y 
las mas constantesl Tradiciones del Christianismo. 
Quando despues deiesto parece alaba la Tradicion, 
lediremos que nos quierd enganar con este pretex- 
to, pues ya le hemos visto destruirla por siete me¬ 
dics el pcimero, diciendo que ha rariado sobre la 




_^a) Advers. Gent.yde Incar. (b) Chri*.advi Judacoss 
Out. 3. tom. 1. pag. 4 jm» 


' • » # d * I •' I / 
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niatetiade la Gracia en el tiempo de San Agusthw 
El sesundo , sostcniendo que nos enganaba, estable- 
ciendo en tiempo de este Padre la necesidad absoluta 
de la Comunion. El tercero, permitiendo explicar el 
sexto capitulo de San Juan, sin hallar en el la Eucha-* 
ristia, contra el sentimiento de todos los Padres , co- 
jjjo lo confiesa. El quarto ^ debilitando con el pretex— 
to de favorecer la Tradicion todas las pruebas de la 
Escritura , ‘que la Tradicion misma proponia corbo 
las mas fuertes. Elquinto, destruycndo la autoridad 
de la Iglesia Catholica , sin la qual no hay Tradition.; 
El sexto, desacreditando la Theologia, y no solamen- 
te la Escolastica, sino tambien la de los Padres des-< 
de el origen del Christianismo. Y el septimo, que 
sobrepuja a todos en impiedad, debilitando con los 
Socinianos y Libertinos la prueba. de las prolccias, 
que es lo que con mas constancia se opone a la Tra¬ 
dicion ,y a todo el espiritu del Christianismo* j 


CAPITULO XXX, 


M J 


Conclusion de estefibro ,, porun t cortfejo de San Justin9 

d losfi&birios. 




Q Uanto a los Criticos modernos, que se imagi* 
nan hombres sabios y grandes Hebreos, soste- 
' niendo las soluciones de los Rabinos contra 
los Padres, y aun proveyendoles nuevas a exemplo de 
Grocio, decimos con San Justino: Que si no despre- 
cian aquellos que se llaman Rabi , Rabi , corn Jesu - 
Christo les reprehende , jamas sacardn utilidad alguna de 

Aa 
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las Profetas .• (a) Lo que para los Christranos es vma 
p^rdida irreparable, porque arrastra con ella la de la 
Fe ,< y qqs impidc establecernos, como nos ensena 
San Pablo sobre el fundautento it los Apostoks y de lot 
Profetas , it quimes la piedra principal y angular es 
iU‘Christa- (b) : - l -> - •' 


(f) ) Dialog. advers. Triph f pag,i33j). (b) Ephe 


'Utiayo i? 'R vc un 2 
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1IBJR0 QVJKTO: 

M. Simon enernigo y Censor temefario de 

los Santos Padres. 




CAPITULO X. 

• • ’ '- A • • - • ‘ ■ • 

" > 

M, Sinpyiprocura opqner hi Padres a los sentlnuentos it 
U Iglesia. Pasage otipio de San Geronymo querealzajat* 
riosamente la mala Fe contra el Episcbpado.: asimismo 
? ;r. otros p asages vulgar es del Viacono Hilario, 

; . y & Pelagia, ; v . 


{ K_. ’ 


. w I » 


I JSTA aposicion ^ maestro Crimea a las Tradi- 
2j clones y deftr-wade ^ Iglesia, hace ponderar 
con algun euidado, ysio necesidad todos los pasage 
de los antignos Cornent^doces ,.queparecen confunr 
dir . el Obispado^con el Siacerdpcio .5 ccmjio jsw.Iqs de 
San Geronymo , ,-de Hila^o Diacono, ,y ; 4e Beiagio. 
Estosdos -ultimos spn Cisraaticos. Hilario, si es.gl 
Diacono-como -presume. M*. Simon,» es Luaifertanp, 
Pelagic es conpfcadp |>®*. el; enejnigP de Ja Gfiatia. W 9 

bay Comentadores antjiguos ^^inos qoe $e?n 
estimidos- de M- Simon que eebos<dfi>fr 3 yesemos sus 
pasages. Mas para apliearoots, aqui a lo gue ifjesteue** 
ce *1 Obispado y Sacercfcjciou yeis ( aqui splpte esita 
materia lo quorefiere de San Qeronymocn ebextraer 
td d*l'£bmeutario sdbr.e-Ja RpjetOlaa [TitQ^PreUndf 
queJos Sacerdotes no se distmguian ordinariamente de los 
Obispos , ~y que -esta dhtin c hn -no seintroduxo -tn la igfe- 

Aaa v ‘ '-i a 
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* Sr * •* . ■*- * 1 »■ . i , J 4 ^ 1 ;* 

On hasta que kutoir difefent'es-pdmdos'-', 'jite motiv front's* 
tablecer entree Jps. Sacerdopy un G&fe que fuese Superior 
a elks , quOitdo~ antes gob 'ernabhn todos juntos las Igle- 

1W* ^opimn. Mff O) onpowxspppobafo 
de todos, porque se leopoma'mje Uo_> estaba apoyada sobre 
algun lugarde la"Escriturai'Por estarazon lo prueba lar- 
gamente , y concluye: y qipe.la fostiimlfrt^ y la institution 
de Jesu-Christo hizo d los Obiipos superiores a los Saccr¬ 
etes. (a). w , _ _ 

'■ * " Jtefifcre a Id lafgo este,qute4 * 
pfah cuidado qtVfrtorfia.nues£ro 'Ctitico de hiber valbt 
loque Ie parece confrario a una dodrina tah establfe- 
cida desde el origen del Chfistiariisfno, comoiadis- 
tincion de Obispos y SaceMotes. Es a la verdad una 
ostentacion debil de la do&rina producir cuidadosa- 
-menteuh iugar de' San Getcftiymo que todos Ids ifs- 
tudiantes sabeivde memoria, que se evita proponer 
en las aulas; tan comun es. Filer a de que al intento 
denuestrO Critlco, ni mas ni menos servia que qual- 
«juiera otro; de qualquiera tiiftU)raf6z&, y sobre qual- 
quier asurito'que fuese, que ; huviera extrahido deflos 
Comentarios de este Padre : y asi se conoce que un 
■pasage tan tribial no merecio coloearse en la obra 
•curiosa de^M. ^mon, sinb po{rqtiek>sProtestarites 
^feihan apoyasdo dt ^beofttta tefgtesla. 1 ^- :mj v 
> Pero si tan to deseaba referit este pasage de San 
Geronymo, debia & lo tnehos observar que por este 
mismo'pasage parece que elObispado* estaba estable» 
cido con todas sfis dift/ttteias uniitersalmente desde 
tl tienipo‘de SanPablo, piles desde entoncesbran las 
V dl** * 


(a) Num. 334. 035.. 
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divisiones que este Apostol reprehende en los de Co- 
rinto, y en lugar de decir debilmente-, que parece que 
la opinion de San Geronymo no era entonces aprobada ; 
para insiriuar al mismo tiempo que antes lo era , pu- 
diera haver dicho que esta opinion era tan poeo apro- 
baday que Aerio fue puesto en el numero de los He- 
reges por haverla seguido. Los lugares de San Epifa- 
nio,y de San Agustin , que prueban esta verdad, 
nadie los ignora. Finalmente , en lugar de dexar por 
constante, que fue este el sentimiento de San Gero- 
nymo, debio notar que k>s Do&ores Cath’olfcos ~%y 
aun los Protestantes Ingleses lo han explicado solida- 
mente a favor del Santo. r -.'i r-1 r 

-of 1 Pero esto era ser mtiy Catholico, y no htiviera 
dado gusto a los Criticos, y asi M. Simon nada dixo, 
y se contento de prepararse una miserable escapato* 
xia, haciendo que San Geronymo pretendiese que lets 
Sacerdotes no se diferenciaban ordinariamente de los Obis- 
pos , lo que nada significa , y solo.sirve para embro 
llar la question. - . :,i; a r.oir-rq 

-r i Por lo que mira a Hilario Diaconoy Cismatico 
Luziferiano, y Pelagio Heresiarca , la cita deestos 
4os Autores, y de sus pasages rebatidos sin .contra- 
decirles, solo sirve para confirmar la afedtacidn visi¬ 
ble de M- Simon , de producir'en quanto le es.. posi- 
ble testigos contra la Fe de la Iglesia; pero la autori- 
dad de estos es muy debit, porque aunque el error de 
que son notados' no sea acerca del Obispado, aque- 
llos que se apartan del camino derecho - separandose 
de la Iglesia, tienen en el entendimiento una j cierta ir>- 
regularidad que les sigue por todas partes, y hace sus 
sentimientos sospechosos, aunque fuera del caso de su 
particular error* 1 ^- 




1 . :a 
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C APITULO II. 



El Critico hace a San Juan Chrisostomo Nestoriano :. Pa- 
sage famcrso de este Padre en la Homitia’ tercerasobre la 
Epistola a los Hebreos , donde, M.Simon sigue unoTra* 
duccion , que ha sido retratada como Infiel por el Tra- • 
duclar de San Chrisostomo , y -condenada por el 

. v Arzobispo de Paris ,.... ... .t 

..■Oil.” ’• . • ■ i.i." ■'* 

A infeliz inclinacion denuestro Critico a des- 
acreditar la do&rina y la Tradicion de la Igle- 
sia , le lleva no solamente a referir sin .necesidad un 
famoso pasage de San Chrisostomo en la tercera Ho¬ 
rn ilia sobrc la Epistola a los Hebreos, (a) donde pro- 
cura hacernos creerque favorecia la hcregia de Nes- 
iorio, sino tambien a darle el peor sentido que es po- 
sible, haciendole hablar de Jesu-Christo como si hu - 
'Viera reconocido en el dos. Personas, (b) Era esta dna ex? 
presion formalmente heretica; pero temiendo si ad- 
virtiese'claramente en este pasage’el Autor que in- 
-fielmente le traduce , despues de haverla referido con- 
•tinuade e6te modo: Nestorio no havria podido hablar 
mast daramente de dos Personas de Jesu-Christo , que ha * 
■dit'CorresponJer a dos naiuralezas. N aqui. pues a San 
Juan Chrisostomo, por decirlo asi,-tan Nestoriano 
como ebmismo Ncstorio, y para insinuar la razon 
por que este Padre asi como Nestorio havia puesto 
‘.dos personas en Jesu-Christo, anade inmediatamente 
el Autor: Que qunndo los Seclarios de Nestorio se opusie- 

i .ran 


(a) Horn. 3. in Eplst. adHebr. (b) Pag. 189. ....... 

^ «. A A t I * • • i * A • 
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rah a los Ortodoxos , no establecerian la necesidad que hay 
de poner dos Personas en Jesu-Christo , sino porque pare- 
•da que nose lepodia negar,a menos que no se negase las 
dosnataralezas.'-u :•. • r *• .. *»’ ,.‘.••1 • i. 

: Si dixera que aquelera sit parecer , esto seria deal- 
guna manera dar a entender su error; pero decir que 
■parecia en general, es querer atribuir ail gun a verost- 
militud a.su opinion. Todo lo que el Autor dice aqui 
sin .necesidad , solo es una estratagema, para dar la 
despnes el rodeo mas aparente que le sea posible , y 
juntamente insinuar , que no causa admiracion que 
San Juan Chrisostomo entrase en un pensaraiento 
que pareda tan natural. Por este motive concluyeel 
Critico de este modo: No hay absurdo algurto en que San 
Suan Chrisostomo hablase el lenguage de Diodoro de Tarsa, 
■de Teodoro de Mopsueste , y de Nestorio , antes que este 
■ultimo fuese condenado . Se ve que idea nos da de San 
Juan Chrisostomo, a quien hace entrar en el lengua¬ 
ge reprobado de un Heresiarca , despues de haver in- 
sinuado que havia entrado tambien en sus razones. No 
es solamente a San Juan Chrisostomo ; es tambien a 
la Tradicion , y a la Fe de la Iglesia , pues procura 
‘mostirar que Nestorio solo havia seguido el lenguage 
de los antiguos Do&ores; a saber , deDiodoro , y 
deTeodoro , y.porque son sospechosos en es'ta mate¬ 
ria , para quitar toda duda les da por companero a 
■San Juan Chrisostomo, cuya do£trina ha reverencia- 

■do todo el Mundo. .•>.,■■ : wf : u _a. 

-f ■ •! En quanto a lo demas que he dicho, que la Tra- 
duccion del Critico es manifiestamente infiel, no ne- 
•cesito probarlp; ies uri negocio terminado en presen- 
-cia deyodo Paiis^UnTradu&or de San juan Chri- 
6 d sos- 
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sostomo, que havia publicado la. misma Traduccion . 
del pasage de este Padre , que nuestro Autor ha se- 
guido , se haxetratado con una humildad que ha edi* 
ficado toda la Iglesia. Porque no contento de haver 
declarado por un escrito. publico ,que su Traduction, 
que es la que sigue M. Simon , era infiel, ha pedido 
perdon a su Ilustre Arzobispo, y al Publico , de ha¬ 
ver hecho de San Juan Chrisostomo un Nestoriano, 
y de haverle. dado palabras, que le implicaban en un 
error que jamas se havia de el sospechado. En este 
mismo escrito,.aprovechandose de las luces de su Pre- 
dado, ha reprobado suTraduccion por razones inven- 
cibles;_a las quales se podriao anadir otras ;.al mismo 
tiempo pxopuso la verdadera y literal Traduccion de 
su texto , - que un sabio Prelado, y todo el Publico 
han autorizado. La question esta juzgada con con<> 
cimiento de causa , y solo M. Simon insiste en su er* 
rpr., sin querer aprovecharse de este exemplo.. .. k ! 


-•. *r r 


CAPITULO III. 


* i • i' •; i * 

„» * i. I > -f • 


i 1 % 


-Bazones generates que muestran que M. Simon afecta dat 
en la persona de. San Juan Chrisostomo un defensor de 
. ’ rNestorio , y de Teodaro. 


f -i ?. 11 


E N este,lu gar. declara grande afectacion, y una in- 
clinacion manifiesta de dar un defensot a Nes- 
-totio, _y a su -Maestro TeOdoro ;' y yo tengo mu- 
chas razones para juzgarlo.asi..Unas generates yOtras 
.particulares,* Pori kxque hace a las generates +.> esta- 

•imos acostumbrados a;oirle alabar los. Hereges. Ala- 

-«o2 bo 
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bo (a) mas que a todos los Padres Latinos a. Hilario 
el Luciferiano; elogio (b) con extremo intolerable a 
Pelagio el Hercsiarca; ensalzo, (c) y con mucha fre- 
quencia a los Socinianos, y aGrocio,a quienes ha 
seguido : exagero (d) a Teodoro de Mopsueste , cu- 
yos sentimientos prefirio a los de la Iglesia , y ahora 
procura darle por Prote&or a San Chrysostomo. 

En su libro,donde trata de las Religionesdel 
Oriente, incento hacer pasar la disputa contra Nes- 
torio y Eutiches por cosa de sutileza, y de poco pe¬ 
so , que mas consistia en vagatelas, y en el modo de 
hablar , que en.la substancia de las cosas. Aspira 
aqui almismo fin. Nestorio, segun su di&amen , no 
habla mas claramente que San Chrysostomo en or- 
den a la distincion de Personas en Jesu-Christo. Es- 
t*e Padre tuvo el lenguage de este Heresiatca, y de 
su Maestro Teodoro : antes que fuese condenado 
era una cosa muy indiferente , y se ha condenado a 
los Hereges por expresiones en las que havia caido 
naturalmente San Chrysostomo, sin que se haya pen- 
sado en reprehenderle. Dice bien,queSan Chrysos¬ 
tomo no dixo dos Personas , sino para denotar dos esen- 
cias , o naturalezas verdaderas en Jesu-Christo ; (e) pero 
despues de haver insinuado , que dos naturalezas cor- 
responden a dos Personas , y que esta era la razon de 
San Chrysostomo, y de Nestorio : fuera de que esta- 
mos acostumbrados a olr cosas .contrarias a nues- 
tro Critico, lo uno para insinuar sus sentimientos, 
y lo otro para prepararse efugios. Ultimamente se 
• Tom. /. Bb 


sa- 


(a) Pag. 133. y sig. (b) Pag. 136. y sig. (c) Mas arribalib. 3, 
) ^g. 443.444. (e) Pag. 15,1. ' ' ; 
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sabe , que Nestorio ha entrado. en la moda de los 
Criticos Protestantes, a quien muchos han hecha 
punto de honor el defenderle, a lo menos es muy 
cierto entre los Socinianos* 

Los dodos saben la razon de esto; y es, por- 
que hacen como el a Jesu-Christo Dios por habito 6 
respeto , por afeccion , por representacion* Veis 
aqui el verdadero lenguage de Nestorio, y de Teo- 
doro Mopsueste, y los extrados que tenemos del 
uno , y del otro en el Concilio de Efeso,(a)y en 
el segundo de Constantinopla , que es el quinto 
general , dan de ello testimonio. El lenguage de 
Teodora Mopsueste era hacer un Dios de Jesu- 
Christo , pero impropiamente , abusivamente , en el 
■mismo mo do que Moysis era-el Dios de Faraon . (b) 
Esta es la misma idea de los Socinianos. {Quidn 
duda pues, que M. Simon haya entrado en el der> 
Mgnio de defender un hombre, que Autores de nues** 
tros dias, k quienes estima tanto, quieren a toda cos* 
ta salvar de la excomunioirt 



r 


CA- 


(a) Cdiidl. Eph^sv A< 9 or. *. Co ncil. c. Colled. 4. 5. 

(b) Ibid. . • v. . - 
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C APITULO IV. . 

% 4 

Razones p articular es que demuestran en M. Simon el de- 
signio formado de acusar a San Juan Chrysostomo. Error 
enorme de este Critico , no tenor por absurdo que este, 
Padre liable el lenguage de los Hereges. Pasages 
que demuestran quan remoto esta- 

■ ba de eso. 

• • 

• ^ • i | 

. % 

V Engamos ahora a las razones particulares, pof 
las quales demostramos, que M. Simon ha 
emprendido cargar a San Chrysostomo por una 
afedacion tan manifiesta , como fuera de razon. Pri- 
meramente , no tiene por absurdo que este Padre tome el 
lenguage de Diodoro de Tar so , de Teodor o de Mopsues* 
te,y de Nestorio. (a) Si huviera hablado como’ Dio¬ 
doro , se havria sabido reprehenderle , como Focio 
hace a este Autor, que nacio antes que Nestorio se 
conociese inficionado de su heregia. Pues nadie ha pensa- 
do jamas, que San Juan Chrysostomo le haya favo- 
recido; al contrario siempre se creyo,como vere- 
mos, que le confundio en su mismo origen , y de 
consiguiente no se debe creer que hablase como Dio¬ 
doro de Tarso. 

Por lo que toca a Teodoro de Mopsueste ha- 
blaremos mas exadamente , porque le conocemos 
mas, a causa de los extrados inumerables que de el 
tenemos. Por estos que se encuentran en el q.iinto 
Concilio , hemos vistoque este Autor llamaba a 

Bb 2 . / . Je-. 


(a) Cod. los. 
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Jesu-Christo Dios impropiamente , abusivamente (a) en 
el mismo sentido que Moyses se llainaba Dios de 

Faraon. Tenemos otro extra&o del mismo Escritor 

• • *' 

en Facundo , donde dice que Jesu-Christo era Hijo 
de Diospor gracia y por a'Jopcion , (b) y no por natu- 
raleza; pero este no es el lenguage de San Juan 
Chrysostomo: su lenguage es muy contrario , que la 
union de Dios y del hombre en Jesu-Christo era 
substancial, que no son sino una misma cosa , no por 
confusion b mutacion de naturaleza , (c) sino por una 
unidad inefable. No es pues esta union de afeccion, 
6 de voluntad , que facilmente se conoce, porque se 
ha 11a en todos los Santos, sinounicay singular,que 
hace que sin confusion , ni division no sea Jesu-Christo sino 
un solo Dios , y un solo Christo , que es Hijo de Dios ; pe- 
to Hijo de Dios , dice este Padre, no por adopcion , y 
por gracia : (d) que era, como se ha visto,el propio len¬ 
guage de Teodoro de Mopsueste; porque aquellos, 
dice San Chrysostomo , que dan la adopcion a Jesu- 
Christo se igualan ellos mismos a el en calidad de hijos 
de Dios, (e) Nada hay mas opuesto que el lenguage 
de San Chrysostomo , y el de Teodoro: lo mismo se 
debe decir deNestorio, quien sigue a Teodoro en to- 
do, siendo una manifiesta calumnia atribuir aS.Chry- 
sostomo el lenguage de estos Hereges.De nada sirvela 
respuesta de M. Simon; a saber,que solo atribuye a un 
tan grande hombre el rnodode hablar,y no la doctrina 
de Nestorio, y aun antes de la condenacion deeste He- 
rege; porque facilmente se cree quando el lenguage 

es 


(a) Coll. 4.; . (b) Lib. 9. (c) Horn. 10. in Joan, (d) Ho- 

mil. 6 . in Philip, ) Horn. a. in Joan. 
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es comun, que los sentimientos lo sean tambien,y 
siempre es lunar para la reputacion de un tan gran 
Do&or , hacerle esperar una expresa condenacion de 
la Iglesia, para que liable exa&amente de un Myste- 
rio tan esencial, y tan conocido de los Christianos, 
como el de la Encarnacion ; y es una falsedad mani- 
fiesta hacerle hablar, como gentes cuya do&rina, y 
expresiones se ban visto formalmente reprobadas. 

, ^ 

CAPITULO V. 

• « 

Que el Critico haciendo decir a San Juan Chrysostomo en 

la Homilia tercera a los Hebreos, que hay dos Personas 
en Jesu-Christo , le hace tener un mo do de hablar en que. 
jamas penso este Padre > antes bien todo lo contrario. 
Pasage de San Chrysostomo y homilia sexta 
, ■ ■ a los Philipenses. 

S I el Critico replica que no es en los punfcos que 
se acaban de notar, donde atribuye a San Juan 
Chrysostomo el lenguage de Nestorio y Teodoro; 
sino en que tomando la palabra de Persona por natu- 
raleza , pone como estos Hereges dos Personas en Je- 
su-Christo; observo yo aqui dos ignorancias muy 
crasas: la una atribuil este lenguage a San Chrysosto¬ 
mo , y la otra atribuirle a Nestorio. Por lo que toca 
a San Chrysostomo, sin entrar en las diversas signifi- 
caciones que otros Padres mas antiguos que el pudie- 
ron dar al termino prosopon , persona : en treinta luga- 
res donde se sirve San Chrysostomo de 61 , no se ha- 
Uara jamas otra que la que se restringe a una perso¬ 
na propiamente dicha. Es menester entender a cada 

Pa- 
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Padre y en general a cada Autor segun su propio 
idioma’. No se debe creer, que un hombre piense de 
repente sin necesidad, y en un momento tenga dis- 
tinto lenguage de aquel que regularmente ha temdo. 

V asi quando M. Simon qaiere imaginarse que San 
Chrysostomo en un solo pasage,y solamente en la 
homllia tercera sobre la Epistola a los Hebreos ha 
puesto dos Personas en Jesu-Christo , o que toma es¬ 
te termino Persona por naturaleza , es una grosera ig- 
norancia, 6 una afedacion aon mas grosera de ca- 

lumniar a un hombre tan grande. 

< f Perono sea asi; oigamos el pasage de San U y 
sostomo en la Homilia citada , y veamos como la tra¬ 
duce nuestro Critico. Dice qne estos terminos, dos 
personas separadas la una de la otra segun su substancia , 
b hypostasis •, deben entenderse de Jesu-Christo. Qu 
me^muestre pues un solo lugar de este Padre, dond 
dos Personas separadas y distintas segun la hypos a , 
sionifiquen otra cosa que dos verdaderas personas - 
solutamente distintas, y que subsisten cada una ente- 
ramente en si misma. Si se me presenta un soloexem- 
nlo de lo contrario, cedere ; pero voy a mostrar en 
San Chrysostomo una expresion de la misma natura- 
w de la que se trata, que no admite otra signifi- 
cacion que la que propongo. #>ice exphcando este 
Z ° de la Epistola it los Philipenses. Jesu-Chnsto 
eo,aster mentato alguno en igualarsea Dos. 
IgSlse pu-Je deeir Je una sola Persona. Ignat e 
ieiul a otro. Vexs pues , prosigue , en estas palabra 
San Pablo da subsistenda de dos Personas , (a) a subei e 

r 


(a) Horn* < 5 . in Philip. 
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Padre y del Hijo. La que , dice , confunde a Sabello , 
que negaba en Dios la distincion de las Personas. La 
afinidad de este pasage con el otro de que se trata, 

■es manitiesta; la subsistencia de dof Personas de la Ho- 
tnilia sobre la Epistola a Ios Philipenses , es visible- 
mente la misma cosa, que las dos Personas distintas por 
su subsistencia en la Homilia sobre la Epistola a los 
Hebreos. Pues la subsistencia deestas dos Personas en. 
la Homilia sobre la Epistola a los Philipenses lleva 
consigo la distincion de dos verdaderas Personas pa¬ 
ra confundir a Sabelio, como se manitiesta por el 
texto que se acaba de producir; de consiguiente , las 
dos Personas distintas por su subsistencia lleva tambien 
consigo la misma distincion para confundir igualmen- 
te a Sabelio, siendo estasdosexpresiones cquivalentes* 

. Que el designio de este Padre, tan to sobre la 
•Epistola a los Hebreos como sobre la de los 
Philipenses , sea confundir a Sabelio,, ,Io declara- 
por estas palabras : San Pablo impugna aqui a los 
Audios , a Pablo Samosateno , los Adrianos , Mar- 

___ * 0 

celo , y a Sabelio. (a) Pues no se puede encontrar en 
esta Homilia sobre la Epistola a los Hebreos lugar al- 
guno donde este Padre diga , que San Pablo .impug¬ 
na a Sabelio, que negaba en Dios la distincion de - 
personas, como este donde dice efe&ivamente que 
hay dos Personas distintas segun su subsistencia. Lue- 
go este pasage se entiende de Sabelio, y de dos Per¬ 
sonas subsistentes. La demostracion es perfecta, y la 
ignorancia , 6 la ale&acion de nuestroCritico inevita¬ 
ble. 
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• * • • 

CAPITULO VI. 

9 , 

■ 

• % 

Que at elprincipio delpasage de San Chrysostom , Ho- 
milia tercera a los Hebreos , se entienden claramente 
las dos Personas del Padre y del Hijo , y no solamen• 
te de Jesu-Christo. Infiel traduccion 
de M, Simon , 

• • • t 

D lri que aun hay otro lugar en la misma Homi- 
lia tercera sobre la Epistola a los Hebreos, don- 
de San Chrysostomo pone con evidencia dos Perso¬ 
nas en Jcsu-Christo , traduce asi: San Pablo impugna 
a los Judios haciendoks ver dos Personas , a saber , un 
Dios , y un Hombre. ( en Jesu-Christo) Asi traduce 
M. Simon , pero con mucha infidelidad. Este a saber , 
que determina los terminos dos Personas a solo Jesu- 
Christo , no es del texto , es de la invencion del tra- 
du&or, y este es literalmente el texto de San Chry¬ 
sostomo : San Pablo confnnde a los Judios , mostrandoles 
sas , y un Dios , y un Hombre. (a) Los Judios 
tenian dos errores ; el uno , que en Dios no havia 
muchas personas, a saber, el Padre , y el Hijo; el 
otro, que una de estas Personas, a saber , el Hijo, 
no era juntamente Dios y Hombre. San Chrysosto¬ 
mo , cuya prueba es muy cenida en todo este pasa¬ 
ge , destruye en dos palabras estos dos errores de los 
Judios, mostrandoles que hay en Dios dos Personas, 
a saber , el Padre , y el Hijo, y que entre estas dos 
Personas, esto es, el Padre, y el Hijo hay una, que 

w 

es 

_ _ 

(a) Horn. 3. adHebr. •• _ 
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es Dios y Hombre a un mismo tiempo. La traducciotf 
es natural, conforme al designio del Autor , y con- 
forme a su' expresion en la prosecucion del mismo 
pa sage, porque hemos visto , que ultimamente to- 
ma dos Personas por dos verdaderas personas subsist 
tentes en si mismas; es decir, el Padre y el Hijo con- 1 
traSabelio. No tomaria la palabra persona en dos dis- 
tintas significaciones, en seis lineas,y en el mismo 
discurso , quiero decir, en la misma prosecucion do 
su asunto.Y asi laJ'vo '7rp<wr» < 7r*,la primera vez es la mis¬ 
ma cosa que S'vo nrfowvct. la segunda,y siempre son dos 
personas; a saber, el Padre y el Hijo, que fue ne- 
cesario luego demostrar a los Judios segun el orden 
que San Chrisostomo se havia propuesto, como asi- 
mismo fue tambien ultimamente necesario, segun el 
mismo orden contra Sabelio. Por aqui se demuestra 
que la adicion-de M: Simon , qnien determina quo 
las dos personas pertenecen solamente a Jesu-Chris- 
to, es una verdadera falsedad ;■ y todoel sentido que 
este Autor ha dado a San Chrisostomo, es una mani- 
fiesta alteracion de su texto, y de su pensamiento. i 

0 • • s m W \ * 

# . •• * -s r **■ f\ m t , *• / X • ^ j — 1 / « |»v 
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De dos leccionts del Texto de San Chrisostomo igualmentt 
X buends , elige sin razon flf,* Simon la que me)or le pare* i 

< - ce partiba&kf[a Ssie Santo DoSldr'S x - iJ P tnu 

tL/»rJ non: 1 <& otip t R^cq ijuj t j.Lifc • '> 4 rir> rrvid 

I JUede tambien not# sev’que como confiesa M. Si-: 

mon hay dos lecciones al principio de este pa-? 

sage de San Chrisostomo. La primera es la que se aca- 

ba de ver. La dtra”cdnfies*a que no tiene dificultad , y 
Totrifl. ^ ,0< i l -a*-” .ii .. -ii ‘^g 
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es esta : San Pablo impugna a los Audios , mostrandoles 
que el mismo roy kurov (esdecir Jesu-Christo) es dosco - 
sasy Dios.y Hombre k'tocwi x,etl, 0eov kai oLyrpo7r«r. Es dos 
cosas juntamente, porque es Dios y es Hombre, en ei 
mismo sentido que el mismo Padre dixo en otro lugar, 
que era tres: Nosotros somos solamente compuestos de Al¬ 
ma y CuerpOy (a) pero Jesu-Christo es juntamente Dios y 
Alma y Cuerpoy yeis aqui que es tres cosas, pero de 
estas tres haydos , Alma y Cuerpo , que se reducen a 
una , que es ser Hombre : y asi diciendo a los Judios 
que era dos cosas , Dios y Hombre, les havia explicado 
todo el Mysterio de la Encarnacion. ,q 

• 1 No hay aqui la mas leve dificultad. No se habla> 
en este lugar de personas y ,se dice -solamente -que Je* 
Su-Christo es dos cosas; lo que' es cierto, porque es 
Dios y Hombre. Esta leccion se halla en la edicion 
de Paris de 1633. , que es de Mor£l, y segun M.Si* 
mon (b) en; la de 1636. Estas ediciones estan apo- 
yadas de sus manuscritos , y si M. Simon huviera en* 
contrado en los manuscritos alguna cosa decisiva con* 
tra.la leccion que ha seguido,.>no lo havria olvida- 
do. Confesemos pues, quan sin razon ha imputado a 
San Chrisostomo,-, tehee et lenguage de Hereges , y 
de hablar como Nestoriano tanto como el mismo 
Nestorio lo pudiera haver hecho. (c) Porque al cori* 
trario, de dos lecciones igualmente recibidas, hay 
una que no tiene dificultad ;' y<ia,otra de^qye se abusa, 
bien entendida tiene tan poca, que M. Simon nada 
pudo deducir, sino por una manifiesta falsificacion* 


* 

• l # 


• i ^ 1 .Ur. 


v‘ r •* " l L :.*v. 


v» p 11 ■ - 1 ;v;uiuhq r.il.cmolaoahiiD r:r.? sfippfi.* 
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(a) Horn. 7. in Phihp.-^b) Pag. 190. (c) Pag. 189. 
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CAPITULO : Vitt. , 

•» A M . 

* . 1 

Que si San Juan Chrisostomo huviera hablado en el sentido 
que le atribuye M. Simon , este pasage huviera sido bien 
i ponderado por los enemigos de este Padre , o por 
los partidarios de Nestorio , lo que nunca st 

rJ . ha vis to• 

• • • • 

1 • • # % • 

• * m * • • 

• OS que no tengan tiempo, ni acaso bastante fa- 

_ cilidad de resistir a estos Criticos , puedetl 

con veneer a M. Simon por un medio' mas facil, de 
haver acusado fuera de proposito a San Juan Chrisos¬ 
tomo. Para esto es menester suponer, que el menor 
respeto que debe a la autoridad, y a la erudicion de 
JM. el Arzobispo de Parish es creer que la version 
que ha aprobado es tan buena como la suya; pero 
fuera de esto , y sin suponer nada , es claro que de* 
bia preferir la que era mas favorable a un Padre de 
tan grande consideracion como San Chrisostomo ,' y 
que mas le alexaba del lenguage , y de la do&rina 
de los Nestorianos. Y lo que hace este discurso inven- 
cible es, que este Padre jamas fue sospechoso por este 
camino. A 1 contrario , el Papa San-Celestino (a) en 
-la carta que escribe al Clero, y ai Pueblo de Cons- 
tantinopla para reprobar las- novedades de Nestorio, 
•reprehende entre otras cosas a este Heresiarca, que 
-menosprecia laTradicion de sus Santos Predecesores, 
-entre los quales nombra a San Chrisostomo-como un 
Dodor irreprehensible , cuyd Fe sobre^el Mysterib 

u tlj rij «■•*'•■•<€ t&’r. ■ '-de* 

• , » 

- - - - - , ~r 

• r • 1 

(a) Cone. Eph. part. r. cap. 19. 
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de la Encarnacion era conocida de todo el Universo. 
En efe&o, San Cyrild, que era el defertsor de la ver- 
dad, havia citado a este Santo Obispo entre los Pa¬ 
dres que havian condenado con anticipacion la doc- 
trina de su Sucesor, y que lexos de concordar su len-t 
guage con-el deNestorio, demuestra que hablo el 
mas opuesto que le fue posible. No necesito referir 
este pasage, puede verse en la fuente, y no quiero 
perder tiempo en un hecho constante. 

Nestprlo mismo no se alababa de tenerpor su-de- 
fehsor a San Chrisostomo ; lo que lehuviera sido de 
mucho interes para persuadir a toda la Iglesia /. quan- 
do se le acusaba de introducir en la Catedra de este 


grande Ibombre una < nueya ; do&rina. Sus Se&arios 
nombran muchas veces k DiodorO de Tarso, a Teo- 
jdoro de Mopsueste como de su sentencia; pero. ni una 
sola vez han nombrado a San Juan Chrisostomo. s 
No se ignora la persecucion que este grande hom- 
bre padecio. Sus enemigos no dexaron piedra por mo¬ 
ver, : para hacerle odioso. a Su .Pueblo , y a toda la 
ilglesia que le veneraba. Pero jamas se le reprehendio 
•sobrela Fe dela Encarnacion, ni quando se depuso, 
ni quando se quiso proscribir su memoria , borrando 
»su nombre de las tablas sagradas de la Iglesia , aun- 
-que no se le perdono su do&rina , procurando hacer- 
Je pasar por Origenista. Es notorio hasta que punto 
entro en esta querella San Cyrilo de Alexandria., pe- 


,ro aunque sabia como se debia hablar del Mysterio 
ide la Encarnacion , lexos de haver reprehendido so¬ 


bre este punto a San Chrisostomo y hemo$ visto al 
contrario, que le alega como un testigo de la Tradi¬ 
tion de la Iglesia. — • — - 

•» •’I 1 "' *“ - r i ,:i v • ■ (pe- 
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; Fero es menester apremiar a nuestro Critico 
porotro camino mas estrecho. La reprehension qne 
hace aqui a San Juan Chrisostomo es haver dicho, 
como se ha visto, dos personas en Jesu-Christo. Pero 
para mostrar que jamas este Padre ha hablado asi, 
basta considerar que ios discipulos de Nestorio, que 
nada olvidaban para hallar partidarios entre los Pa¬ 
dres , de cuya Fe y Religion jamas se havia sospecha- 
do, buscarian por todas partes aquellos que antes 
quefucse ftxa la significacion de este tertnino person 
-havian npmbfado dos personas en Jesu-Ghristo. HalJa- 
fon que San Atanasio se havia servidouna sola vez de 
«sta expresion, por los motivos y por la razon que 
sera menester acaso explicar antes de salir de esta 
materia; y Facnndo observa , (a) que los. Nestoria- 
jnOs se han valido de este pasage para defender su er- 
3QT i> Quern locum in assertionem sui erroris assumunt. No 
havrian callado, si huvieran visto lo mismo en San 
Chrisostomo. Facundcr, que buscaba tambien por to¬ 
das partes co^no' justificara Teodoro de Mopsueste, 
y que alegaba a este fin el pasage de San Atanasio, si 
Jutyiera hallado en San Chrisostomo alguna eosa tap 
formal, no la dexaria pasar. Sin embargo nada habla, 
y nadie ha relevado de cosa semejante a este Padre; 
claro es pues que nada havia, y que M. Simon le acu- 
-s» sin razon. ^ 

*" 4 -V \ * ' 

. Lq que favoreee esta prueba es, que el mismo 
jFacundo (b) nombra deordinario a San Chrisosto¬ 
mo entre los Padres favorables a Diodorpr ,y a Teo- 



•" - . . •• • 5 i . . , . _ 

r ■ (a) Fac. lib. a. caps a. pag. 470. (b) Lib. 3^ cap.- 3. pag* 
113. 9. cap. /. pag. 486.. — 

c' 1 

















206 Defens a de la Tradicion , 

doro : no cesa de repetir que Diodoro havia sido su 
Maestro , y Teodoro su antiguo amigo , y su con- 
discipulo , quien havia merecido muchas veees sus 
alabanzas. Hace todo lo que puede para poner a Teo¬ 
doro a cubier to de un tan grande nombre. No con- 
tento de apoyarle de este modo, escudriria , por de- 
cirlo asi, todos los rincones de San Chrisostomo , pa* 
ra hallar en dl algun lugar de que pueda autorizar las 
iocuciones sospechosas de Teodoro. Repasa sus Ho* 
riailias sobre San Matheo , sobre San Juan * sobre San 
Pablo, y con especialidad sobre la Epistola a los He- 
breos, de donde ha sacado el pasage de que se trataj 
'pero no pondera este pasage, el que segun la inter- 
pretacion de M. Simon serla sin comparacion el 
mas formal y expreso de todos; de que se inhere 
pues, que no se sospechaba entonces pudiese Ser del 
genio de San Chrisostomo, tener tan mal lenguage 
como se le atribuye. 1 

C APITULO IX. 

• * . 

• t 

' ' • • » • _ _ 

Que Teodoro y Nestorio no hablaron el lenguage que se 
intenta haver tenido San Chrisostomo comun 

con ellos. 

' ' * • * ’ > 

P ARA acabar de confundir la temeridad del Cen¬ 
sor de Sari Chrisostorho, veis aqui la ultima ad- 
vertencia. No os admireis ( porque de qu£ se maravilla 
unCritico, y que novedad leespanta) que iin Padre 
tan'Ortodoxo tuviese el lenguage de los Hereges , y reco~ 
norkserdorjrersonas en SesurChrisToi ^ Pero qu6" hara- -cs- 
te, si se os hace ver que estos Hereges, que Teodo- 

• N m V . ’ «* 

ro, 
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ro, que Nestorio no tuvieron el lenguage, qne quie- 
re sea comun con este Santo Obispo de Constantino*? 
pla ? Entretanto, esto es loquees verdad. El modo 
de hablar de los Christianos sobre la unidad personal 
eh Jesu-Christo, y sobre la significacion de este ter-» 
mino persona , prosopon despues de algunas variacio- 
nes, estabade tal manera fixa en el Oricnte por el 
uso de San Basilio, de los dos Gregorios s deNaziart-* 
zo, y de Nisa, y persona significaba periona , que log 
Hereges misraos que innovaban todo, no se atrevian 
a mudar este lenguage. Digo, aun los mismos Here** 
ges, que efe&ivameote dividian la Persona de jesu- 
Christo , coma Teodoro de Mopsueste y Nestorio, 
no dexaban de repetir, que en Jesu-Christo no havia 
sino una persona. En quanto a Teodoro , se encon- 
trar&n sus pasages en Facundo, y en los extra&os del 
COnciliO V, (a) Lo mismo se hallarA de Nestorio en 
las a&as del Goncilio de Efeso. No se duda que lo 
entendian mal, y que no ponian union entre el Ver- 
bo'; y la Humanidad de Jesu-Christo,, sino por afec- 
cion, por relaciqn, por representacion ; pero final- 
Ihente > se veian obligadospor el lenguage a no poner 
contra el. fondo de.su do£rina sino una persona; 
f Por que t pues , se quiere que San Chrisostorao lia¬ 
ble peor qne estos falsos Autores r y que mude ellen- 
g«@g< de la Igtesia , que no se atrevian a variar lo$ 
Htreges iJmnqne eu la realidad les fuese contrario}, > 
oh i No qutefo deeiir que algunas veces los Hereges^ 
pnemigos de la verdadera. unidad de persona en Jesu* 

Christo, no baya.n hablado naturalmente .segnn su 

[• - i dea, 

.■.lU-'-U-HUij. - — - 'M'" ' I—fggg —T—I - 

(a; Lib. 3. a. pag. iop. y.<sig, GomL.f , 
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idea , y no hayan puesto como dos personas, el Hl- 
jo de Dios, y el Hijo de Maria. Pero dire que este no 
era su lenguage; esdecir, su expresion ordinaria. Al 
contrario, era tan rara en sus escritos, que apenas 
hay algun vestigio en los extra&os que se tiene de 
ellos. Como quiera, no se encontrara que Teodoro, 
ni Nestorio hayan enunciado dos personas en Jesu- 
Christo, tan clara y absolutamente como se quiere 
hacer decir a San Chrisostomo. Es pues necesario 
concluir , que el lenguage de la Iglesia estaba ya for- 
mado en aquel tiempo, y que hay una afectacion 
muy viciosa en querer hacerla variar solamente sobre 

una cosa que estaba ya tan establecida. 

*• . . . * 

# • * 

CAPITULO X. 

* 


Paf ages de San Atanasio solve la significacion del terming 

' Persona en Jesu-Christo. * - I 

• • 

' . . - - • > 

E S cierto hemos notado antes un lugar de Sail 
Atanasio , donde llama dos Personas el-Hombre 
que nacio de Maria , - y el Verio que naciS en la eternidadi 
este est& en una carta a los de Antiochia , distinta de 
la que tenemos, y en la que ciertamente no esta estoj 
pero no quiero dudar de la verdad de ella, citandola 
Facundo como muy autorizada en las Iglesias; (a) Pero 
como solo tenemos una tradiiccion de esta carta en la- 
tin , se podria dudar de que terminos se havia servido 
San Atanasio, 6 del <S N uo'7rpo<r«'7rct, 6 del S'vctf 
porque se traduce ordinariamente en latin el uno, y 
r • ‘ el 


(a)- i-Fac. i. 11.' cap. 3. pag. 4^0.1 • v 




■j 


.. t * 4 




Digitized by ^oooie 







y de losSantos Padres: 20 0 

t\ otro termino por el de persona , persona , como set 
hace aun hoy en nuestras versiones; lo que podria 1 
hacer creer, que mejor se havria servido del termino 


de hypostasis , 6 de subsistence, es que en su tiempo 
no estabaestablccida la signification de dly como se 
manifiesta en su Carta Synodica J» los de Antiochia, 


que tenemos, donde dexa por indiferente reconocer 


en Dios tres hypostasis, para significar en li tres per¬ 
sonas , 6 una hypostasis, para significar una sola na- 
turaleza. ’ 


Dexo pues k los Criticos examinar dequ6 termi¬ 
no se sirvio San Atanasio en esta Gpistola k los de 
Antiochia, producida por Facundo, y como quiera 
que sea , puede haver en ell a una tazon para hablar, 
que haya llevado a este grande hombre a emplear en 
esta carta el termino de persona : digo aun el de per¬ 
sona , porque Facundo, por quien sola men te cono- 
Cemos esta •carta, Ops enscha que la havia hecho cort- 
tra los Apolinaristas, y qdfeseles hacia firmarla quan- 
do se convertian i la F6 Catholica. B 1 error de los 
discipulos de Apolinario era , que decian que el Hijo 
de Dios havia tornado un cuerpo sin alma , 6 que si 
havia tornado alma, era sensitiva y no racion&l, vi ini* 
tele&iva , 6 si se quiere, la razoft y la inteli^encia^ 
Siendo esto asi, no tomaria la naturaleza humana 
perfe&a, solo tomaria el Cuerpo v y no el alma racio¬ 
nal , y asi lo que tomo no podria Hamars e persona en 
rtosotros mismos. Porque no se llama en nosotros per* 
sona ni el cuerpo , ni el alm& animal y sensitiva, si 
se la distingue de la racional, ni aun el alma racio* 
nal, ni alguna parte del hombre, sino el todo.Es 
tdecir; el cuerpo y el alnia unidp $y la parte sensiti- 
■ Tom. L Dd va 
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ya tanto como la racional. El espiritu de lalglesia 
quando condenaba las heregias, era elegir los terminos 
mas propios a prevenir sus sutilezas y equivocos. Es- 
to hace variar :alganas veces el lenguage de la Iglesia, 
lo que aparece especialmente en el termino de con- 
substantial , que reprobado en los Sabelianos porque 
abusaban de el, fue restablecido contra los Arrianos, 
cuyas astucias expelia. Y asi el termino persona , que 
significa en cierto modo la totalidad , 6 integridad de 
las naturalezas, pudo ser escogido por San Atanasio 
en esta ocasion particular , para confundir los Se&a- 
rios de Apolinario, que despojando al hombre en 
Jesu-Christo de una parte tan esencial de su substan- 
cia , como es el alma, racional , no podian llamarle 
una persona , aun en el sentido que llamamos a los de** 
mas hombres; y el termino persona era ya tan coosa- 
grado a expresar la unidad de la persona de Jesu- 
Christo , que fuera de este lugar se encuentra en San 
Atanasio por todas partes. En; su libro intitulado, 
que Jesu-Christo es uno , constituye el Mysterio de la 
Encarnacion, en que no hay dos personas en Jesu- 
Christo v sino rna sola , aunque haya dos naturalezas, 
lo que tres veces repite. Tambien habla asi en su li¬ 
bro de la Encarnacion contra Pablo de Samosate. So¬ 
lo pudo haver mudado un lenguage tan establecido, 
por un motivo particular en orden a Apolinario, 
cuyas sutilezas todas sufocaba este termino. 

• Pero en el pasage de San.Chrisostomo , que tra- 
tamos , no disputaba este Padre; contra Apolinario, 
que hacia a Jesu-Christo hombre imperfe< 5 lo ; no te¬ 
nia entonces-la misma necesidad que San Atanasio 
del termino persona.^ para significar la integridad de 
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!a naturalcza humana en Tesu^Christo; dtJcontratiav 

necesitaba del termino .persona en la mas estrecha sig- 
nificacion contra los Judios y Sabelianos, que reu- 
saban conocer en Dios pluralidad de personas. Ana- 
dimos, que esta significacion del termino persona es- 
taba entonces mas fixa y enteramente establecida; por 
lo que los Hereges para no hacerse sospechosos apar- 
tandose de ella , no se atrevian a hacerlo. Aun mas, 
San Chrisostomo jamas se sirvio en otro sentido de 
ella; el lugar mismo de que se trata pedia este propio 
sentido de esta palabra persona. Porque este Padre, 
como se ha visto, queria combatir en el la unidad de 
personas, que los Judios y Sabelianos ponian en 
Dios. Esto bastaba para determinar a este sentimien- 
to un juicioso y prudente Critico, pero el nuestro 
ama imponer a los Padres * y escusar a los Hereges. 

r 9 ' , ' * 

• ' ( • 5 . 

♦ • . . .. . 1 

CAPITULO XI. 


'Empty M. Simon contra tos Padrts, ' em bs.maiigran- 
des , los modos mas burkscos e irrisorios . . . /•: * 

# r 

' * * \ , 

E STE es el tiempo de mostrar qu&ninjuriosaes a 
los Padres la critica de M. Simon , y quant© 
procura hacer.ver todo genero de defends en estos 
grandes hombres. Prrmer'amcnte , la do&rina de ellos. 
no es sana; por lo que toca a San Agiistin, es claro. 
Es un Novador a quien se hace favorecer al Calvinism 
jno: (a) San Ghrisostomo ,- a quien pareee tnsalza el 
Autor, habla como Nestorianb : San-Geronymo ;e* 
i Dd z ene* 

(a) Pag. 134. 
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enemigo del Episcopado: San Hilario usurpa a Jesu- 
Christo el temor y la tristeza, segun: su naturaleza 
humana. Podia asimismo decir el dolor de los senti- 
dos.. Por esfuerzos que hagan los Escolasticos para conci¬ 
liar la doclrina de este Padre, con los sentimientos de la 
Jglesia , es dificil quelo logren \ ■ (a) asi lo deer eta M. 
Simon. Los Padres Benedi&inos habiles criticos , no 
son entretanto de este parecer, y puede verse su di- 
sertacion en la nueva edicion de San Hilario; pero 
M. Simon no aprecia todo lo que se dirige a justificar 
los Santos Dolores ,. y hacer uniforme la Tradicion. 
San Hilario no es solamente culpado en esto. San 
Geronymo es del mismo dictamen ; asi lo pronuncia 

• M. Simon, (b) Todo lo toma en el peor sentido con¬ 
tra los Padres, y si hay alguna cosa que parezea du¬ 
ra, 6 sospechosa en sus escritos, esta es la que en- 
grandece por todas partes. Esto es por lo que mira a 
los graves defe&os en materia de Fe. Los leves, que 
consisten en el modo de exponer la sagrada Escritu- 

• ra , no inspiran menos desprecio acia estos grandes 
hombres. 

Aunque prefiere los Griegos a los Latinos, no 
por eso se salvan los primeros de su censura. La idea 
que presenta luego de San Basilio como de un Retor, 
nos ha hecho conocer la poca estimacion que de el 
hace , porque Retor y Declamador, segun el, es la 
misma cosa. Es no obstante ciertisimo segun el co- 
mun consentimiento de todo el Mundo, de los Cri¬ 
ticos antiguos y modernos, de Focio y de Erasmo, 
que este grande hombre es uno de los mas. graves, 

mas 

(a) Pag-1*9* (b) Pag. a 15 . 
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mas exa&os, y de los mas sabios y eloquentes Escri- 
tores del Oriente. • 

San Gregorio de Nazianzo tiene tambien su elo- 
gio de Retor. Pero veis aqui uno nuevo, que convie- 
ne tener presente. Entre los discursos de este Padre, 
que son cincuenta y dos, hay uno que M. Simon ha 
querido tratar de Homilia , el que le da lugar de elo- 
giarle en estos terminos. Seria de desear que tuviesemos 
otras Homilias de este sdbio Obispo sobre el nuevo Testa- 
rnento , porque aunque sea mas Orador que Comentador , 
se conoce de tiempo en, tiempo . que se ha exercitado en el 
estilo de los libros Sagrados. < No es esta una alabanza 
digna de admiracion para un hombre, cuyo discurso 
todo es un juicioso entretexido de la Escritura , y en 
que aparece por todas partes un conocimiento pro- 
fundo de ella ? - < Que fruto se espera de la leccion de 
los Santos Do&ores , si lo que se puede sacar en fa¬ 
vor de los mas excelentes, aunque pasasen sus dias en 
la meditacion de los libros Sagrados, solo es que se 
Jes escapa alguna cosa d t-tiempo en tiempo , por donde 
se podria juzgar que estaban exerdtados en la Escritural 
En quanto a lo demas siempre son en apariencia 
grandes alabanzas entre estos modos irrisorios de ha~ 
blar; es siempre su estilo, este Doclo Padre , este sd- 
bio Obispo. Seria de desear que huviese compuesto otras, 
'Homiltas ; pero por desgracia no las hay , y quando 
se viene al fruto que se puede recoger de estos gran¬ 
des hombres, nada se halla entre sus manos«~ 

:. San Gregorio Niseno es un tercer Retor de la 
Iglesia Grieg 4 ; veis aqui tambien para £1 un elogio 
particular de M. Simon. Tenemos cinco Homilias de San 
Gregorio Niseno sobre la Oracion Dominicaldonde expli - 

• • . ' • *w" - ^ ca 
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ca todas las partes de esta Oracion, mas despues de 
otras . (a) Parece que solo hay aqui alabanzas de este 
Padre, y su modo exa&o de explicar todo consi- 
guiente. Vendra sin embargo unpero , y veisle aqui: 
Pero esta obra , se dice, es mas de uit Predicaior elo- 
quente , que de un Interprete de la Escritura , como 
si para interpretar la Escritura no se necesitara mas 
que la critica ; y las instrucciones morales deducidas, 
como lo estan en estas Homilias, del Texto Evange- 
lico no fueran la verdadera interpretacion. Declara- 

se el Autor a lo menos como un hombre, que solo 

• * ^ " 

pretende examinar los terminos, y como humilde 
Gramatico huia la Theologia , que solo maneja para 
arruinarla. 

Se ha visto con que menosprecio se tratan las ora- 
ciones contra Eunomio; es dccir, una de las mas 
solidas obras de San Gregorio Niseno, y se puede juz- 
gar por esta prueba de la estimation que hace de 
otras. No obstante, parece finalmente que ha querido 
aprobar alguno de los Escritos de este Padre. El li¬ 
tres, dice nuestro Autor, dondt manifiesta mas aplica- 
cion a su asunto , es el segundo discurso sobre la Resurec - 
cion de nuestro Sehor . (b) Sea enhorabuena. A lo me¬ 
nos se encontrara algun escrito de este Padre , que 
sea del gusto de nuestro Critico; pero anade inme¬ 
dia tamente, hay motivo de dudar que sea verdaderamentt 
suyo. Nuestro Autor antes bien lo cree, y con razon, 
de Hesichio Presbytero de Jerusalen, y asi la obra 
de San Gregorio Niseno , que mas alaba, y donde le 

| * || * A ^ * 9 ^ 

nalla mas aplicado a su materia , no es suya. 



(a) Fag. 114. (b) Pag. hi. y us. 














y de los Santos Padres* 

Toda su obra esta Uena de estos rodeos malignos, 
donde las alabanzas se buelven de repente en menos- 
precio, y parece que solo la ha escrito para inspirar 

desafe&o. steia los Padres, quando finge alabarles. 

* 

, CAPITULO XII. 

• , 'i 

Para justificar a Ids Santos Padres se kace ver la igno - 
rancidy el mal gusto de su Censor en su critica spbre - 

Origenes , y San Atanasio. 

\ 

P GRO para que descubriendo el veneno que esta 
derramado en sus obras , administre yo.al misr 
mo tiempo la triaca para preservarse de el, dos cosas 
me persuaderi que M. Simon , el Aristarco de nues- 
tro siglo , que juzga sobre todos los Autores, no tier 
he ni instructionni gusto en la lengua Griega; la 
una es lo que pronuncia de Origepesj la otra, lo que 
dice sobre San Atanasio, &c. 

• Eh quanto a Origenes: No es ver dad, dice, como 
asegura Erasmo que la diccion de Origenes sea clara ; es 
al contrario , dificultosajy obscura . (a) Creo que es el 
primero que ha dado estas qualidades al estilo de Ori 7 
genes , y anade, que no se paede dar una idia mas falsa 
de el, que asegurar , como hace Erasmo, que no la$ 
tiene. Esfalta de reflexion y conocimiento no admi- 
rarse de la pureza del estilo de Origenes en sus libros 
contra Celso. La Filocalia, que es un extratio de las 
obras de este do&o Autor, es del mismo gusto y car 
ra&er. San Geronymo, que traduxo catorce de sus 

Ho- 

(«) Pag. 130. . . 
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Homilias sobre Ezechiel, dice, que procurar^ con- 
servar en su version la simplicidad del razonamiento de 
este Autor , que es su propio caracler. (a) Su discurso 
sobre la Oracion , su exhortacion al Martyrio , y lo 
que ha dado al Publico el sabio Obispo de Avran- 
ches, no degenera de este espiritu. Pero , dice nuestro 
Autor, si Erasmo huviera leido en Griego los Comenta- 
rios de Origenes sobre San Juan , no huviera hablado asi t 
Es a la verdad una critica compasiva para M. Simon 
exceptuar contra un juicio, que Erasmo tiene por 
general, un libro particular que aun no se havia 
trabajado en su tiempo ; y pudo despues no haver si- 
do tan exa&o, ni trabajadose con la misma perfec- 
cion que los otros. Pero aun aqui se engana M. Si¬ 
mon. Basta leer algunos tomos del Comentario de 
San Juan por exemplo el trece y los siguientes, 
. donde se trata el Evangelio de la Samaritana , para - 
Ver si Origenes es ofuscado en su estilo, u obscuro en 
su diccion. Puede haver en el masb menos. Perofi-? 
halmente , un tan bello entendimiento jamas falta en 
un todo ; y no se sabe de donde ha tornado M. Simon 
esta diferencia del Comentario sobre San Tuan de los 
demas escritos. Huviera tenido mas prudencia, y me- 
jor critica, distinguiendo con San Geronymo entre 
las obras de Origenes, sus Homilias, sus Tomos y 
tratados Dogmaticos, cuyo estilo asi como cl asunto 
es diferente. Como quiera que sea, el debio justamen- 
te tolerar que Erasmo juzgase bien de las obras que 
havia visto. Si sobre esto ha pronunciado, que la dic¬ 
cion de Origenes espura en las materias obscuras , que su 

dis- 


(a) Prolog, in Ezech. 
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discnrsoes fluido , 6 para servirme de sus propios teiy 
jrtinos j que dice ir consiguiente sin maksta'r, bfoibs de 
palabras que ks fatigiten , los dos primeros cara< 5 te«> 
ies, que sop la pureza , 'y fluidez del discurso, siem* 
pre convienen a Origenes , 1 a. brevedad no- cs igual. 
Generalmeute es bastante rara entre los Padres Grie- 
gos; Origenes supo usar de ella eh ciertos lugaresc, p 
bastantes para dar lugar a Erasmo de decir que era 
breve quartdo convenia; que era menester atguna* 
veces, y en materias tan importantes como las.de 
Religion T no es permitido deordinario escasear el 
cstilocxEs miiy distinto ser sutil en lospensamientos, 
qiiees.el vlcio de Origenes, de ser obscuro en !su ex- 
presjon. j 

&i huviera dicho M. Simon que Qrigenes pensa- 
bamuysutilmente, que era fecundisimo en ^us con- 
ceptos, muy extenso en sus proye&os en muchds lu* 
fares', y por eso desemejantea si mismo; si huviera 
sabido distinguir la obscuridad de las materias que no 
estaban aun may declaradas ,1 de la obscuridad del esl 
tiloHuvierahablado con mas jirsticia de estegrande 
Aiitor. No se puede dudar que Erasmo conocio me* 
}or que el su cara&er, y sabre estos das censores ha* 
cemos justicia, y decimos, queambos se intrddiicei* 
a Theologos, mas de lo que conviene a los Critico^ 
y porlo que toca a su. arte, si Erasmo tiene ahora 
razon , decide ciertamente muy mal en otros luga- 
res. Pero M. Simon , que se imagina ser alguna co* 
sa, porque se hace superior a Erasmo reprehendien* 
dole, se manifiesta muyvano , y en quanto k Orige- 
nes tan injustocomo ighorante. ' 

Pero ved aqui otra ignorancia , de la que mucho 
Tom, /. Ee me- 
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flienos sedefender&nuestro Autor. Esta es: haver di- 
cho de San Athanasio, « m? tiene na 'da ide grande , 

*l elevado en sus expresiones, et alo menos .fuerte , y con - 
vincente en tus discursos . La Hltima parte que . mira al 
discursoes indisputable.! Pero porUo que toca a la 
expresion, no sabe visiblemente: M.cSimon lo. que se 
dice : Hada de: grande , y elevadoveiv la expresion. No 
es aqui un Orador v a quien. acontece tropezar algu- 
nas: veees; siendo su estilo siempre humilde no se res^ 
guardh de caer. 4 porque Jamas ;se' levanta. To do lo 
contrario es-verdad.Porque el caraster de San Atha- 
pasio es‘ser. siempre grande, pero con la proporcion 
que pideda materia. Sin duda que M. Simon no havia 
acaso leido sino de paso sus admirables apologias, cu- 
•yo asunto no pertenece a lit Crjtica; perci cs necesa- 
rio no haver leido. cosa alguna de. este -Padre , ,6 ha¬ 
ver leido los dos grandes discursos que estan a la por* 
tada de sus obras, de los quales el uno destruye el 
Paganismo, y en el otroi establece la verdad de la 
BeligLalq Christianal Alii tratafat fondo la unrdad de 
Dios4 la mmortalidad del alma, la conversibn de 
los Gentiles , la reprobacionide los Judios, los mila- 
grtis ,1as profecias , la predicacion de Jesu-Christo 
eon la belleza de su moral; en una palabra, todo lo 
que hay mas: grande en la Religion , pero la expresion 
acompana isiempre la grandeza de las cosas. Es ver¬ 
dad , que parece no clevarse, porque sin esforzarse, 
nd remontarse, se le e’ncuentra igual en su asunto 
por todas partes. Sucede lo mismo en las demas obras 
suyas , que piden grandeza; y.particularir.ente sus 
cinco oraciones, 6 como las llaman los antiguos, sus 
cinco libros contra los Arrianos, sobre todos el ter- 
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cftfOi,. sctn ! . Haves, de; obra, dfi eloqutncia r como do 
erydicioo, Finalmente v sea que tratede Jos dogmas^ 
c$hto> m estas/clnco otacicK>fis;;'sfca que se efetiehdaj 
J^lM»:loscbe«ht» ( v cqnaio'drr. isus :ap6lqgias, la yjolenw 
<eia t de uui Syfrio, la pertsetudoo bcultia. de Constant 
ct©;, las tfagiidias dci los J Atr ianbs sobre elcalizrom-' 
pidbi* Jay jprofanaciowde i los? Abates t el destterro del 
Papa JLibetief^ de fliosi® $ y dciotcoa Irmfchos, Santos^ 
el: sfl yo propiofy 'las cahimraasr de que feesudderoa 
para .bacer eu persona odiosa , se; le hdlla siempre ett 
mismo. Uno de las' mas grandes Griticos que jamas 
bdVo^rfud (a) quien portodas partes admira no 

solariiente la grandeza der • tor pensaniientas•: y la, 
piu refca de la jocucioa que M. Si Won. no, mega-»sino. 
tambien en la exprestony en el estilo, ta elegancia 
con la grandeza r la nobleza,ta,dignidad, la hermo- 
sura > la fuerza v todas las gracias del discursb , la fe*i 
cundidad , o U, abundancia, pet® isin exceso to 
re «?7repiTT«r, la sirhplicidadcon la vefremeiWiaiylaprctf 
fundidad; es decir, todolo que constituye lo sublime* 
y lo rnaravilloso , a lo que es necesario aoadirenlas 
naaterias espinosas, y diale&icas la destreza de-este 
|*adre enr .oipitir lo^- termibosdel airte y;par4 tomao 
como verdadcro Filosofo ifupi\o<ro<p<»5 , la p.usesal de 
los pensamientos con todos los ornamentos , y con- 
veniente mag&i(ijfencia /$«YA4<^P$ r ’&3 s fc° se encon- 
trara en Focio ; pero estas hermosuras no se prueban 
flftf a losque n^itiepeti 

gustarlas. Y y<^assgqro;a;,lV|. Simon^Principe de los 
Criticos de nuestros dias, que como quiera que ha* 

' i h v,>!.;!ir'.v£e 4 -.^ •_••• -v. a yif 

” ;• i'\ 1 i i U-Jst 
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(a) Foe 
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ya copiado en el Iugar donde ha juzgado de San Atha- 
pasra, es menester, no solamente ser insensible a to- 
las hermosurasdelestilo, sino tambien haver ente- 
ramente .gnorado laJengua Griega , para noconocet 

en este grande hombre con la fuerza , y : la riqueza de 
la expreiion , esta noble siniplicidad que hace los De-* 
riiostenes. Veis aqui pues sin disputa, y de comun 
consentimiento de los inteligentes el verdadero caraci 
de San Athanasia,a quien scile queria dar ala 
mas la pureza del estilo ,y en patrimonio un estilo; 
que nada tiene de grande * y elevado* 

Confieso que no es muy grande desgracia no dis- 
cermr los estilos, ni saber mucho Griego , quando no 

m _f rec ' a s f r Maestro en el, ni se pretende el pri- 

p er r o los V e Sabe " las lenguas , y la critica, 

pero quando se quiere ensalzar por una ciencia de or- 
en tan baxo, hasta creer adquirirpor su medio el 

Pr0mmciar sobre la y despreciar a los 
oaritos Padres» pertenece a los Prelados de la Ielesia 

te eSt v° rgull ° ’ ydara e ^ender quan insuficien- 

W fzszsss a- 
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CAPITULO XIII. 
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Simon abate h San Juan Chrysostom^ y h alaba por 
V aversion a San Jgj&tfay; Y . ' n 
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ce fcril£fl en £1 visiblemente una afedacion de alabaf 
fc 1 estej Padre - pordeprimira San Agustin, a quien 
aboti’etfe par sudodriha" sohre.la Gracia deJesuH 
Christo. Esim elogio digno de admiracionde las ho^ 
Itiilias de San Chrysostomo , haVer puesto la! princiJ 
pal parte del etedo que producian sobre el espiritil 
de suS oyehtes i cftqui (a)dada les habtaba dela Gra* 
ciaeJkSz^ Com&i&'&er& M i 'error predicar esta Gra¬ 
cia , qile buelve Ios cotazones donde quiere^ y como 
si San Pablo huviera debilitado su predicacion exhor- 
tando con frequencia a los Fieles a pedirla. ^Quegra-i 
Cia pedia este grande Apostol para los Corintios, 
quando decia estas palabras: Rogamos i Dios que. no 
hagais algim mat , (b) sino la que les impedia efediva- 
mentede cometer el pecado, y les libertaba con un 
efedo ciertisimo de tan grande mal ? No tenia necesi- 
dad Sari Juan Chrysostomo de una alabanza » donde 
con el pretexto de hacer tiro a San Agustin * se le ha- 
ce a San Chrysostomo contrario a San Pablo. 

Aun con la misma intencion habla M. Simon et» 
estos terminos: Si secomparan las hamilias de San Chry~ 
sostomo con estos tRscursos de San Agustin (sobre San 
Juan) se notar a una grandisima diferencia entre estos dot, 
sabios Qbispos : el primero evita siempre las alegorias , y 
los pensamientos muy sut\ks\ at contrario San Agustin los 
procura con suma. di/igencia por tod as partes y y no se sa~ 



Chrysostbmo. Evita siempre y dice el „ las alegorias : si 
esto es en 16 que se le prefiere k San Agustin, nada 

r • 

im- 


(i) Pag. ijy. (b) a. ad Cor. 13. v. 7. Pag.* jo* 
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impide que se le hag* al ,rafemo ; tiempo; tiws jwbl&jfufl 
San Pablo* P#r.4o ^ ,nwa * M S Mikm'i qiwudai 
dice ^las gvj,fc* rfepdas, ftvn Chrysostomo *se*p^Kbbifc fei 
que ,# slpismO;. ba djcho , que las njkwfcs.fe ;S*tl 
Chrysostomo sobre mipasage de : Saa Pablo ±sm Mlty 
sy.t\l$f : §i $e salya por el mucho le. perteqeci* mostrar 
j^a (gustos*) -de -qq. pftfpr. M {^or&nq^*n San, 
Agi^^a 4 qq qpe, <cst$bft estajdemafipula ; simile?* ;,qim 
IffitygUjnpse. sepa qlgnnasvem loqytz quiere feefe *Porqjfo 
si no, condenaremos la temeridad de un .Censor, que 
h*bla sin probar, conap si dixera pracukjs, y.fcprnare-; 
mas la confesionqu^ nos hace dsnopodersegidr. a 
San AgaStin por an testirnonio de su ignarancU. r 
-' En quanto a' lo deinas, por favorable .que pare*-* 
ca a San Chrysostomo* lleva su golpe como lps otrosj 
y no se liberta de lasgarrasde nuestro Critico. Ha- 
blando de sus homilias sobre San JMatheQ».que' son* su, 
qbra Inas.ejcqujsilfli,dice: Si no se aprenfe .enellaselsejitife 
literal del textb de San Matkeo, se v'e a lo mztios quit era 
la doclrina de su tiempo. (a) Ved aqui un bello recurso 
para el que quiera que se le explique la letra, que es. 
Jo.;que t entretanto se busca. en San Juan (Jhrysosto- 
mo. Quando escusa un poco despues susdigresiones 
morales sobre la naturaleza de los discu rsos que hace 
*1 Pueblo’, no le hace por esto mas perfe&amente li* 
teral; y quando aun aqade : Que no hay algun. EscrUor 
Hbksiattico qq&jecjiaya . apiicqdq tanto en sus, kgmliqs & 
VQpUcar la hmcfefe 'Esmtura, (b) no; qui.^e de<?i£ 
qxie 6e haya. aplicado mucho, sino que los qtros Es) 
crijtqrjs Eclesia.sti^»s no se ban aplicado cqsl - pad%» y 

-*r.r ‘ que 
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que en$odd caio, poniendpse k' ell©, lograban muy 
poco i^jrlo a. entender $ porque a Sah Juan Chrysos¬ 
tom o ; qafe es el que mas se ha dado & la letra, no se 
Jeentiende. Asi derranta el menosprecio sobre to- 
dos los Padres la boca venenosa de riuestro Critico, 
empezando ppr los iQrtegos j a r quicnesparece alabar. 


fit.!: . r.tur 
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CAPITULO XW. 



Hilario -Diacono f yPetqglo HerOsiarcaprefcridos a todof 
' ; los ,dk 6 tguos Sbmentadores , y del ados sobre lasruir 

*' : ’ dfas'de'SkttAntbrosioy-SanGefOnymo. 

‘ ’ A ' ■ ' • . ■ • . 

• r 

TIniendo k los InterpretesXatinos, M. Simon es 
* 'V r de tan biien gusto, qtie no parece estimarver* 
daderamente sino An Hilario ©iacOfio CismaticO Lu- 
biferiano , y ^ Pelagro Hercsiarca. Ved aqui lo que 
dice de Hilario: Six to de Sena did en pocas palabras la 
Vtrdadera idea de sks Conuntflrios sobre San Pablo quan- 
do dice : que dialer dad sorf-btepes pef'fa pie pnra 4 lai 
palabras ) pero que ntereceHiefiaatninddosporlo que tola 
dl sentido ; y aftade; que. esto ( soto bast aba para juzgar 
que no eran de San Ambrosia , cUyoestib esmuy distinto 
de este ; (a) donde ^nknifiestameiite pone la^dife-. 

tanto sobre lagtavbdad del sentido quemerd* 
teJan exammado T como'sobre la bfdvedad del dkdirso, 
en lo qne d& un doble gusto a sti maligna critica : el 
uno insinuar qUe San Ambrosio no tiene esta grave- 
dad , y sentido que merezcaatencion; el otto, de dar 
a un Cismatico, %©rabie segun £imismo klos Peia- 


* * • 
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gianos v im eldgiomuy superibra todos losque ban 
merecido los Ortodoxos , anadiendoauo : que hay 
pocos antiguOs Comeutadores sobre las Epistolas de. San 
Pabb , y aun sobre todoel nuevo Testamento ,que puedaii 
epmpararse ton el. (a) 

Quando diceque hay pocos que sepnedart igua- 
lar , declara que hay pocos que le sobrepujen , aun 
los deSan Get£nymo,'de los que parece hace tanto 
apreclo. Y en efeclo, despues de haver dado de es¬ 
te Padre en apariencla los rrtayores elogios del mun* 
do T diciendo: Que el conocimiento de las lenguas ^el.de 
los anttguoj Comcitadores Griegos y Latinos qae havia 
. leido , todos , y finalmmte el de las costuinbres y usos de 
bs Pueblos del Oriente, le proveian medlos de avintajar, & 
todos ; los demis Comentadores, (b) solo piensa.en adelan- 
teen deprimirle, lo que hace como a.cOsttunbra ^.aUr 
bando con escarnio: Esta observation 'es a Javirdai 
docla -,pero el discurso de este sabio Critico { San GerO- 
nytno ) no es convincente. (c) Continua este lenguage 
burlescOpor e$ta$ palabras: La grande erudiciain de 
este .Padre se mariifiesta aun sobre este pasage del Dei&e- 
ronomio , perosu discurso no es mas conoincenteque cl 
antecedence, (d.) Procura casi siempre referir de este 
Padre solo lo que reprehende en el. Realza sobre to- 
do sus contradicciones, de las que da razones poco 
ventajosas a este Santo, y parece que ha querido des- 
truir con solo un golpe todas las alabanzas con que 
fingia honrarle, diciendo: quejmalmente quizd huviera 
sido mejor^que este doelo Padre huviera mamfestaio me- 
nosemdidmuen sus Comeiuarbs,yjnas discurso. (e) : 

Has- 

t- ^^h mm ^ 

(a) Ibid, (b) Pag.aop. ^ p a g. al3 . (d) P.aa^ (e) P.ajl. 
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y de los Santos Padres. t l / i < y 

Hasta aqui se juzga sin trabajo, que la palma de 
los Comentadores la merece Hilario , sin que le dis- 
guste favorezca los sentimientos de Pelagio, pues co- 
mo se dira inmediatamente, toma de esto ocasion pa¬ 
ra alabarle. Pelagio mismo es despues de Hilario el 
Comentador que mas recomienda ; (a) es verdad que 
parece exceptua suserrores; pero se vera, que los re¬ 
duce a tan poca cosa, que apenas un Juez justovltS 
contara entre los Heresiarcas. Estos son los dos Au- 
tores de M, Simon ; y yo no se qual delos antiguos 
segun su di<5tamen se-les podra comparar en las ex- 
plicaciones de los libros sagrados. Entre los Griegos 
el mas famoso es San Juan Chrysostomo , pero qu6 
se puede esperarde el,porque su Comentario sobre 
San Matheo, que es lo mas excelente, y exacro de 
sus obras, no ensena la letra ; San Geronymo nodis- 
curre; San Ambrosio, como se acaba de ver ,.es muy 
inferior a Hilario Diacono, y fuera de esto yes des-. 
preciado de San Geronymo : esto es lo que se hallara 
publicado con mucho cuidado en la critica de este 
Padre.(b) Que resta pues a la Iglesia »sino HilaiiOy 
y Pelagio, que juntos a Socino y Grocio la ensenaraa 
el sentidoliteral, y todoesto sobre este fundamental 
que es necesario hacer justicia a todo el inundo, (c) or . 
esta razon se autoriza para' alabar a Pelagio , como 
uno delos mas excelentes Comentadores. Esta es a 
justa equidad de los Criticos de nuestros dias: in ten- 
ta dar toda la ventaja a los enemigos de la Iglesia en 
orden a la inteligencia del sentido literal, y hacer que 
todos los Padres, hasta San Geronymo , les cedanf 
" Tom. I. Ff aun- 


(a) Pag. *37. a38. (b) Pag. 007. (c) Pag. a3^* 
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226 Defensa de la Tradition, 

autiquehapiendo justicia a este do&o Padre, todos 
los Camentariostah ponderados por nuestroCritico, 
de HUario y de Pelagio , parecian obras de Novicios 
enr comparation de las de este gran Maestro. 

j f « »i l • , 

*«* »* I • *« i i * •.) j 11 » , ^ / , t 

oi;p h:.l, C APITUL O XV. 

*5i «Oi Olip • ,7 -c r,• . r 7’*( ’ 

Besptecio de San Agustin por el Critico , y afectacion de. 
potpomrle < a Maldonado en la aplicacion a las Escri~ 

: eturasiz amor de Sasi . Agustin d los Sa~ 

“ - .. . grados libros . , ■. : 

’. j *.* .r r 

• . . • ..... 

F Altaba San Agustin, que es quien ha dado mas 
principios para entender la Escritura santa , y 
para hallar la saoa do&rina de la que es el tesoro; Pe- 
ro nuestro Gritico le estima tan poco, que para re- 
pfehender a los Padres basta haver seguido a San 
Agustin , y para encubrir de algun modo el infimo 
orden en que le coloca, parece luego , coma se ha 
■tfsto i que le pospone a S. Chrysostomo, y despues a 
Maldonado v cuyo jufcjo sigue , y le alaba de bavet 
preferidosu propio sentimiento al de San Agustin; 
de modo, que es inferior no solamente a los anti- 
guos ,sino tambien a los modernos. Estas son las pa*. 

labras de,nuestro Critico.. - ... . 

i \ En. quanto a lo demis , Maldonado no es tan opuestQ 
aSan Agustin , que no apruehenigmas*voces sus interpret 
tftciones. (a) Ved aqui ya un primer golpe: se da por 
cara&eraun Interprete que se alaba , oponerseaSan 
Agustin x y parece a« e b onra a e V r e ,P^ r ? ,..aprobat> 

> •: ,'t .m&>- 


(a) Pag. 6a8 :< _ 
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dole'algunas veces. Pero ved aqui otro mas violento; 
Lesigueen otros muchos lugares , pero kavlendo meditar 
■do mas quo. il sobre la Rtfriturfl ,, no es de admirar que U 
nbandone muchasveoes.{z ) Lo que repite en otro, lugar, 
donde hablando de este pasage de San Pablo * no es 
del que qwere , ni del que corre , sino de Dios que tiene 
misericordia ; (b) despues de haver referido la explica* 
cion de , San Gregorio Naziaozeno, dice: Que Sat i 
Agitstin no aprueba este sentido , peso , prosigue, no ha* 
via acaso meditado estas fuertes expresiones.ic) Verdai 
derament’e no creyera que se pudiera llegar a tan in* 
6olentes djscursos. <Que havra medltadoSan Agus* 
•tint sobre la Escritura, si no ha consideradd: con apli* 
cecion los pasages sobre los quales ha fundado print 
cipalmente toda la do&rina de la Gracia ,ytodd ! sii 
dispute contra los Pelagianos ? Esto no obstante se 
dtreve a dccir, que no ha meditado bastantcmeote 
laEscritura ,y que Maldonado le i avert taja eo este 
■estudio. Para hablarasi, era thenester haver olvjdadO 
el 'gusto quie Dios le di6 aeia los saqtos H&ros ;*des« 
pues ;que le quito el de los Oridores profahos , yarn* 
el de los Platonicos, quo amaba tanto. Todd el nans** 
do se dcordaba de esta fervorosa oracion de sos Gbn*> 
fesiones. -(d) O Sehot! Sean: siempre.vuestmd EserHarasi 
mis castas delicias, queyonome engahe^ ni erfgam k ltd* 
die explicandolas. Vos , Sehor , a. quien pertenece el dia y 
la noche , hacedme bailor en los tiempos que corren por 
vuestro orden un espacio para meditar los secretos de vues - 
tra Ley* No en vano ocultais tan admit'dbles Mysterios 
en las paginas sagradas. Descubridmelos , Sehor , por que 

Ff % vues- 

^ — T 

(a) Pag.6ap. (b) Rom*p.v.i6. (c) Pag. iaa. (d) Gofl&ltyy* 
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vUestra alegria'es mi gozo y sobrepuja to das las delicias $ 
concededme lo que amo , porque amo vuestra Escritura , y 
vaf wkV/Mo me. haveis dado este amor ; no vuestros 

dones imp effect os : no desprecieis esta yerva al nacer , que 
liene sed de vuestro rocio ; yode vuestras aguas sa- 
iudables desde elprincipio de vuestra Escritura , donde se 
ve la creacion del Cielo y tier r a , hasta el fin donde se ve 
ta cofisujnaciOn del Reyno perpetno de vuestra Ciudad San¬ 
ta.- Yo os cotfiesO mi ignorancia ; porque id quien podre yo 
mejor -confesarla , que a aquel d'lquien mi ardor inflamado 
por la Escritura no desagrada ? Mas : dadme lo que amo , 
porque vos sois qilien me haveis dado este amor , os le pido 
por 3esu-Christo . en el nombre del Santo de los Santos-, y 
que nadie me turbe en este examen. Semejante amor por 
la Escritura , un tan ferviente deseo para penetrarla, 
un temor tan vivo de enganarse en ella, ode enganar 
a otros; explicandola , permitiria que no se la medi- 
tase con vigilancia, y especialmente las Epistolas de 
San Pablo / de quien San Agustin habla enestos ter* 
mittas: (a) me apliqu£ con ardor, y codicia al estilo 
venerable de vuestro Espiritu -Santo, especialmente 
en las Epistolas de San Pablo; y vuestras santas ver- 
dades se incorporaban a mis entranas, quando leia lbs 
escritos del minimo de viiestros Apostoles, y miraba 
vuestras obras con temor;' 
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t CAPITU LO XVI. 

v..r; t jyl ' .? f * >.-f U {.< ■: :■ ’... - : ■ * I 

Quatro frutos del extremado amor de San ; AgUstin h la 
Escritura. Mddff admirable de este Santo en tnanejar w 
la. Susta alabanza-dt este Padre ,y su amor pot > 

• • < la verddd. Quart Jnjustoes posponer- 1 

• ' • • ! ; A a Maldonado.' . 


* 


V 





Orisiguio San Agifstin pot este extremo ardof 
una inteligencia profunda de la Escritura, que 
*aparece en quatro cosas prindpalesi La primera, que 
^1 solo nos ha dado en un solo librd de la Dodtrina 
Christiana mas principios (me atrevo a dedr) para 
entender la Escritura Santa, que todos los demas 

Do&ores, haviendo efedtivamente reducido toda la 

• ? •> 

‘dodtrina a los primetos principios por este Compen- 
'dio que no prescribe sinola caridad,ni prohibe sino la 
concupiscencia, donde ha-establecido tambien las mas 
bellas reglas que tenemos para discernir el sentido li¬ 
teral del mystico, y alegorico; a lo que anade la 
verdadera Critica para aprovecharse de las lenguas 
originates y versiories/ Todo esto le vino por la sat* 
fa codicia con ‘que se aplicabd tio soldmente al' fondo , y 
a la substancia , sipo tambien como se acaba de dedr 
al venerabl eesttlo del Jispitittl S.aritcS. Jttiditsitne' arri- 
pui ' verierabilem stihM Spirittostitu Y' de aqui se siguid 
que este grab Dddtor despues de ' ligeras oposicione* 
hasido ffriatmehtfe fel ptinfiero que se aprovecho del 
trabajo deSanGeronymo sobfe las* Escrituras, lo 
que dto exemplo k toda la Iglesi&de preferir su ver* 
sion a todds las cteth&s. Esto no'.solamente se v&dfi 
* i' sus 


Digitized by .oog e 









^3° JDefensa dela Tradicion , 

sus libros de la Do&rina Christiana , sino tambien en 
susexemplos sobre.la Escritura que ha extradado de 
la doda traduccion de este Padre, que hace hoy* 
jiuestta-Vulgata. •’ <1 • ■ ■ 

La segunda que nos denota la profunda penetracion 
de San Agustin en la Escritura, es havernos hecho co- 
nocer en diversos lugares las verdaderas hermosuras 
de ella , no en uno, 6 dos pasages, sino en general en 
todo el entretexido de este Divino Libro, y de ha¬ 
vernos , por exemplo , hecho conocer el espirita de 
que esta llena en diez, 6 doce lineas de su carta & 
.Volusiano, mas que sepudiera hacer en muchos vo- 
lumenes. Este era el fruto del zelo ardiente que ma- 
nifestaba por el estilo de la Escritura; lo que hace 
tambien por decirlo asi, que haya sacado toda la un- 
cion de ella para esparcirla en todos sus escritos. 

En tercer lugar s por el mismo ardor de penetrar 
ja santa • Escritura , recibio la gracia de haver.apre- 
miado los Hereges por este Divino Libro del modo 
mas excelente, y no solamente el mas eficaz,sino 
• tambien el mas. invencible , y masclaro;de suerte, 
que me atrevo 3 . decir , que nada se pued? anadir, ni 
a la solidez de $us pruebas, ni a la fuerza con que las 
propone: lo que ha sido reconocido por toda la Igle- 
sia , aun en los ultimos tiempos; y por esta razon, 
como sc reza&un hoy en las lecciones de su Oficio, 
los Doctor es que han tratado la Theologia con un 
metodo mas exatfto y preciso, se han aplicado prin-? 
qipalmente a San Agustin; y San Carlos Borromeo 
en su Carta a la Iglesia de Milan publica con alegria, 
que esta Iglesia engendr 6 por la instruccion , y por 
el Bautismo en la persona de San Agustin , a aquel 

que 
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que apag 6 ^/ Manlchehmo , dhogS el tisma de Dcfnat^ 
abatiSmPkldgidtios * i hko ' fritififor id verdad. • •>• ' 

•" - Fmalmenti!, el ultimo efe£to del cbnocimiento 
de! las Escritu'ras en San AgUstin es la profunda corh 
prehension .de toda la materia ! Theologica. No quie-; 
rd ! & ^xdtnplo*de M. SrmOri'hatel’ superior un Padre %> 
otroi poffeoitaparatiohes OdiOSaS, ni a sU Imitacion: 
pronunciar dectetos sobtela prfcfererida. Esuna em- 
presa tan loca como irfutil.- PerO es un hecho innega^ 
ble i, que San Athanasio , por exeinplo ,;queen nada 
cede a ’nlnguno de los Padfes'en ingenio y en profun- 
didad, y que es por hablar- asi el Original de la Igle* 
^ia en iasdisputascontraArriO ,no se estiende mas 
que sobre esta,materia. Lo mismo casi sucede respec* 
to de los demas Padres , caya Theologia se cine a.lai 
materias que la oca^ion, y hecesidades de la Iglesia lea 
presentfcron. Permitio Dios que San Agustin tuviesa 
que combatir todo genero de heregias. El Manicheis* 
mole ocasiono tratar a fondo de la Naturaleza Divi* 
na,de la Creadon, de la Provjdencia, de la nada 
de donde todas las cosas fueron criadas, del -libre al- 
Vedrio del hombre, donde fue necesario buscar la cau¬ 
sa del mal; finalmente de la autoridad, y perfeda 
conformidad de los dos Testamentos; lo que le obli* 
gaba 'a repasar toda ; la Escritura , y k dar principles 
para conciliar todas las'par tesr de ella. El DonatismO 
le hizO tratat'expresanjehte^iy a fondo la. eficada da 
los Sacramentois; y la autoridad de la Iglesia. M. Si- 
rtron ; dfecidfd'voluntariamente por su poder absoluto, 
qii^nada dixta 1 sObre la Trinidad^ que no { haytt sido trar* 

TM'db trid$ 'a fondopor los ‘Padnes>Grkg<ss.-{d) Nada seria 

\ • ■•urutif. ; ;;ii «.j i( i 
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ipas facil, que confundirle por el mismo; pero de-. 
xandole esta afe&acion de decidir sobre los Padres,, 
y - cdmpararles , dire que' haviendo tenido San 
Agustin que combatir los Arrianos en Africa , se. 
aprovecho del trabajo de los Padres antiguosen las 
questiones importantes sobre la Trinidad^ que lasdisn 
putas de Arrio havian hecho celebres en toda la Igle-> 
sia: que por su profunda meditacion sobre las Escri- 
turas dexo esta importante materia aun mas appyada^ 
y declarada que lo estaba antes. Hablo de la Encar- 
nacion del Hijo de Dios con tanta exa&itud y pro-, 
fundidad, como se hizO despuesen Efe$o, 6 por me-, 
jor decir previno las decisiones de; este Concilio eri 
la profesion de la Fe que di&o a Leporio en dos, o 
tres capitulos de sus - ultimos libros ; de suerte, que 
no fue necesario que asistiese a esta - santa Congrega¬ 
tion , como havia sido expresameiite vllamadp, por- 
que havia explicado con anticipation toda la do£trin 
na. Vamos a tocar de pasola Se£ta Petagiana entera-i 
mente arruinada por San Agustin. Sin Iprevenir lo, 
que adelante se dira mas por extenso, se sabe que ella 
dio lugar a este do&o Padre a sostener el fundamento 
de la humildad Christiana, y explicando a fondo el 
espiritu de la nueva alianza , de descubrir por este 
medio los principios de la moral Christiana; de, suer¬ 
te , que haviendo sido explicados tan -profundamente 
por San Agustin todos los dogmas, tanto especula- 
tivos, como pra&icos, se puede decir, que es sola- 
mente de los antiguos a quien la Divina Providen- 
cia determino,con la ocasion de lasdisputasqueseofre- 
cieron en su tiempo,a damos todo un cuerpo de Jbeo- 
logia, que debia ser el fruto de la leccion profunda, y 
'continua de los sagrados libros. .- , 
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Es menester tambien anadir el modo con que ma- 
nejaba la sagrada do&rina , que es subir siempre al 
origen , y a lo mas sublime, que es a los principios. 
Quando predica les hacebaxar como por grados has- 
ta la capacidad de los menores entendimientos. Quan¬ 
do disputa les estrecha tan vigorosamente, que no de- 
xa lugar de respirar a los Herege^; de aqui se siguetr 
dos modos de explicarlos: el uno mas libre , y mas 
extenso; el otro mas fuerte, y que no debilita el dis- 
curso. Pero uno y otro igualmente concluyente , y 
puede hacerse la prueba de esto, especialmente en 
sus Sermones sobre las palabras de nuestro Senor, y 
sobrelas del Apostol, de las que no se ha digna&> ha- 
blar nuestro Crjtico, donde se halla el mismo fondo 
que en los demas tratados; pero de un modo tan dis- 
tinto, que inmediatamente se conoce una mano ha- 
bil, y un hombre consumado, que dueno de su ma¬ 
teria , como de su estilo, la maneja con oportunidad 
segun el generO de decir, 6 mas estrecho, 6 mas li- 
bre v donde se halla empenado.. Lo mismo dire a pe- 
far de nuestro Critico de los tratados sobre San Juan, 
que solose distinguen de los libros Dogmaticos y Po- 
lemicos de San Agustin, por la diferencia natural de 
este genero de libros y de Sermones. Es pues un 
Maestrptajl inteligente, y por decir lo'asi, tan Maes¬ 
tro ,que se debe aprender de el a mahejar dignamen- 
te la palabra de la verdad, para hacerla servir en to- 

dos asuntos a la edificacion de los Fieles, a la convic- 
^ * 

cion de los Hereges , y a la resolucion de todas las 
dudas, asi sobre la Fe, como sobre el moral. 

; Y para llegar hasta el origen de las gracias de 
Dios en este Padre, le havia impreso desde su ninez 
Tom. /. Gg un 
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un amor de la verdad , que no le dexaba reposar de 
dia, ni de noche , y haviendole siempre seguido en- 
tre los desvarios y errores de su juventud, vino fi- 
nalmente a saciarse en las santas Escrituras como en 
un occeano inmenso , donde se halla la plenituddela 
verdad , que con tanto ardor, y tan inutilmente ha- 
via buscado, antes que la autoridad de la Iglesia Ca- 
tholica le huviese finalmente conducido a este estu- 
dio. Decir despues de esto de un- tan grande hom- 
bre , que no ha meditado bastantemente la Escri- 
tura santa , en la que pasaba dias y noches, y de 
la que siempre hacia sus castas -delicias; y que un mo* 
dern<f, por habil que sea, por haver acaso mas par- 
ticularmente declarado algunas menudencias, si se 
puede decir asi, de este Divino Libro^se haga superior 
a un Padre tan autorizado, como mas aplicado que el 
a meditar sobre la Escritura , es sin querer disminuir la 
gloria de este Interprete , que merece muchas alaban- 
zas, y que seria el primero que reprobase las que Id 
da M. Simon aqui; es, digo , querer igualar el disci- 
pulo al Maestro , y empenarse en sentimientos -tan 
llenos denecedad , como de irreverencia. > 

■No se trata aqui de examinar si Maldonado hizo 
bien , 6 mal en seguir , 6 no seguir> a San Agustin eh 
cosas poco esenciales a la piedad; pero se trata -saberj 
si es permitido a unCritico con el pretexto de publi- 
car con mas temeridad que ciencia un poco de Grie- 
go,yunpocode Hebreo,tomar contra los Santos 
Padres, y contra San Agustin este modo tan despre- 
ciable, 6 lo que es mayor locura, tratarles de Novado 1 
res. A esto reduzco yo la dificultad, y esto es sobre lo 
que M. Simon debe satisfacer al Publico. 
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CAPITULO XVII. 

J 

• t V 

4 - 

De spues dehaveralabado U‘Maldonado para deprirnir a 
Sun '■ Agustin , le hiert con wi 1 gdlpe de los 

nias malignos. 

, * ► 

Y Para decir una palabra de pasb de Maldonado, 
aquien parecequiehe hacer* superior a los Pa¬ 
dres , le da este maligno Critico eh otra parte el peOr 
caraster quees posible , quando alabandole de no ha- 
verse unido k 4 a autoridad de los Santos Padres, ana- 

0 "p • 

de lbque seria para este Interprete lo sumo de la ne- 

cedad, que de 1 ordinano les dta sin haver los leido. (a) 

Luego despues le alaba como an hombre libre, que 

expone con frartqueza su pensamiento, sin considerar 

el numerode Autores contratios jy hablando de unacier- 

• * \ ' » ' * ' s , « 

ta interpretacion pronuhcia siri dudar , que • el 

doElo Maldonado tuvo razonpafdpreferiHasm tener res - 
peto a la autoridad de los Padres ? (b) lo que es una ma- 
nifiesfa irrCverencia. Pero lb que hay mas r maligno, 
y se halla a lo f ultimo es, qU£ fete Interprete que con 
razon llama doiio M. Simon, si se juzga por el mis-' 
mo, no era tanto como queria parecer, potcfue se- 
gun este Critico : No haVia-leido enla fuenteiodo este' 
grande riumero de ' Escritoris Eclesiasticos que cita , sino 
que se aprovechd , como atontece ordinariamente , del tra- 
lajo de los que le precedieron ; f asi no is tan exaclo , que' 
haya puesto’la Ultima mano O. su Conieritario. (c) En lo 
qtie aunque de paso censura j-no solamente a Maldo- 

Gg 2, na- 
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nado , a quien acusa de no haver consultado los origi¬ 
nates , sino tambien a aquellos que se han cncargado 
de notar a la margen los lugares de los Padres que 
havia nombrado en general; y sin profundizar aqui 
este hecfio inutil, le refiero solamente para que se ob¬ 
serve los modos de M. Simon , que haciendo a un 
Interpretedespreciar a los Padres,al mismo tiempo 
le atribuye citarles con mas ostentacion que verdad, 
pucs los cita sin leerlos. Lo que da a entender, que 
los Autores, a lo menos los Catholicos , a quienes 
parece alabar, los alaba maliciosamente, y con el de- 
signiodehacer servir su opinion a suasunto,e idea 
que aqui era debilitar la autoridad de los Santos Pa¬ 
dres, y senaladamente la de San Agustin., 


CAPITULO XVIII. 

Prosigue eldesprecio del Auior a San Agustin : Caracter 
' de este Padre pococonocida de los Criticos mo demos'. 
Exortacion d la leccion de los Padres. . 

' a I 4 * l • # i * 


:\ 


F Orzoso es despreciar la Critica apasionada y ma- 
liciosa de M. Simon, a quien su presuncion cie- 
ga por todas partes; y sobre todo mueve a compa- 
sion en un pasage, donde despues de haver hablado. 
de estos bellos principios de Theologia de San Agus- 
tin, a quienes, como se ha visto, nada falta segun 
nuestro Autor, sino ser apoyados sobre la Escritura, 
continiia de este modo: No obstante hay en ellos , di¬ 
ce , algums lugares que explica muybien alaletra y pero 
es menester leer muchopara esto. (a) Pero al contrario, 

SI 


(a) Pag.a50 t y sig. 


j 


\ * 







y de los Santos Padres. 237 

si cs verdad, como lo es, que estos principios de Theo- 
logia son el puro espiritu de la letra de San Juan, 
San Agustin que jamas les pierde de vista, sera or- 
dinariamente muy literal. Prosigue el Autor: Es tarn- 
Men algunas veces critico , baxando hasta las mas minima, 
menudencias de Gramalica , de donde toma ocasion par a 
hacer juiciosas reflexiones. Parece quecansadode cen- 
surar siempre a un tan grande hombre, se dexa final- 
mente arrancar alguna pequena alabanza^ es la menor 
la de hacer algunas reflexiones juiciosas sobre la Gramatica\ 
pero se halla entretanto , que la que senala nuestro 
Autor, solo es para ser inmediatamente despues refill 
tada como sutilisima , y que procede de la ignorancia 
de un Hebraismo. En una palabra, siempre alaba pa¬ 
ra introducir un vituperio, y concluye finalmente su 
critica por estas palabras: En quanto a lo demas, hay 
un no se que , que luego agrada en los modos de San Agus¬ 
tin , y que gust an sus frequentes digresiones ; sus sutilezas , 
y antitesis no son desagradables , por que las acompaha de 
quando en quando de bellas lecciones sobre la Theologia , 
sin embargo sus lugares comunes son algunas veces enfa - 
dosos. (a) 

; De aquise inhere, que no hay alabanza por pe¬ 
quena que sea, que no le haya costado trabajo a nues¬ 
tro censor, y que no la haya aplicado por una espe- 
cie de violencia para satisfacer a la costumbre de ala- 
bar a los Padres. No hay hasta estas bellas lecciones de 
Theologia por ddbiles que sean segun nuestro Autor, 
porque estan may lexos del sentido literal, que no 
^ean contrapesadas por esta pequena palabra que vie- 

nen 

V 

’(a) Ibid. 

* -X 
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de quando en quando , y muy de lexos, y aun para 
impedir que las sutilezas , y antitesis de San Agustin 
no sean desagradables. - " *■ 

Direis que esta todo encrespado de puntas, anti- 
tesis, sutilezas, que para nada valen ; todo lleno de 
digresiones y alegorias. Esta es la idea que formarsin 
de San Agustin los Estudiantes jovenes, que solo lean 
en M. Simon, 6 acaso algo en el original para hacer 
algunos argumentos. Tal es la idea que se da de un 
Padre, quando sin dar a entender su verdadero carac- 
ter, solo se procura senalar , 6 indicar en el los luga- 
res menos exaftos. Pero importa dar a conocer que 
San Agustin en el mismo es todo lo contrario. Tiene 
digresiones, pero como los demas Padres, quando 
es permitido tenerlas, como en los discursos popula¬ 
tes ; pero jamas en los tratados donde es menesteres- 
trechar el discurso, ni contra los Hereges. Tiene ale- 
gorias como todos los Padres, y segun el gusto de su 
siglo , y acaso de muchos antes; pero que en el fondo 
havia venido de los Apostoles, y de sus Discipulos. 
Las agudezas, antitesis, los versos, que eran tam- 
bien del gusto de su tiempo, llegan tarde a sus dis¬ 
cursos. Erasmo ,que sin duda no le adula,cita los 
primeros escritos de San Agustin como modelos, y 
advierte, que debilito su estilo por acomodarse a la 
costumbre , y seguir el gusto de aquellos a quienes 
queria aprovechar. Pero finalmente, <que dignas son 
estas menudencias de ser ensalzadas ? Un hombre sa- 
bio de nuestros dias dice : que leyendo con frequen- 
cia en San Agustin , no- tiene tiempo de aplicarse a 
las palabras, por quedar sorprendido de la grande- 
za, consecucion, y profundidad de sus pensamientos. 
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En efe&o, el fondo de San Agustin es ser aliment ado 
de la Escritura; sacar de ella el espiritu ; tomar dc 
ella, como se ha visto, los mas altos principios; ma¬ 
ne jar los como Maestro, y con la diversidad oportu- 
na. Despues de esto , que tenga sus defedtos como 
ef Sol tiene sus lunares, no me dignard, ni confesar- 
los, ni negarlos, ni escusarlos, ni defenderlos. Todo 
loque ciertamente se es, que qualquiera que sepa 
pehetrar su Theologia, tan solida como sublime, ven- 
cido pot el fondo de las cosas, y por la impresion de 
la verdad , menosprecia , 6 • se compadece de los 
Criticos de nuestros dias, que sin gusto y conoci- 
mientodelas cosas grandes, 6 prevenidos de maloS 
principios , parece quieren honrarse despreciando a 
San Agustin , a qiiien no entienden. > 

'Esto he querido decir a M. Simon, para que cese 
de hablar tan indignamente de San Agustin , y de los 
Padres; y tambien quiero advertir al sabio Ledtor* 
que es necesario no dexarse enganar del espiritu bur- 
Usco y mordaz de este Critico. Es muy facil abatic 
los Padres, quando solo se muestra de ellos lo que se 
quiere, y por lo demas al favor de alguna critica se 
hacen Jueces que deciden de lo que es su voluntad, 
sin dar las mas veces razoil alguna. <Quienpodra to- 
lerar un Autor que pronuncia en todas las paginas^ 
hablando de los Padres, es mas exaclo ; esmenas exaclo\ 
es mas juicioso ; es menos ? ^Se habla asi de los Santos 
Dodtores, y se tiene con ellos‘ este modo de au^ori- 
dad desdenosa, quarido se les reconoce como Maes¬ 
tros ? Tal es el espiritu de M. Simon ; pero sus er- 

rores seran conocidos de todos, como los de los No¬ 
va- 
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vadores de quien habla San Pablo : (a) y aunque no 
pueda entrar en el fondo de tantas materias criticas, 
y mas que ha tratado, se aprendera a lo menos por 
este discurso a menospreciar el juicio que hace de los 
Padres; lo que principalmente he emprendido, co- 
mo un viejo Doctor, y un viejo Obispo , aunque in- 
digno de este nombre, en favor de los Theologos 
jovenes, temiendo que seducidos por una maldicien- 
te critica, no pongan su esperanza en orden a la inte- 
ligencia de los sagrados libros en los escritos de los 
enemigos de la Iglesia. 

Qualquiera pues que quiera llegar a ser un dies* 
tro Theologo, y un solido Interprete , lea , y re- 
Jea los Padres; si halla en los modernos algunas vo¬ 
ces mas menudencias, hallara muy de ordinario en 
un solo ltbro de los Padres mas principios, mas ju- 
goy do&rina del Christianismo, que en muchos 
yolumenes de los buevos Interpretes; y la substan- 
cia que sacara de las antiguas Tradiciones, le re- 
compensari con mucha abundancia de todo el tiem- 
po que haya gastado en esta leccion. Si no le agra- 
da hallar cosas que por ser menos acomodadas k, 
nuestras costumbres, y a los errores que conoce- 
mos , pueden parecer inutiles , acuerdese que en 
tiempo de los Padres tuvieron su efedto , y que 
aun producen un grande fruto en los que las estu- 
dian ; porque finalmente estos grandes hombres se ban 
alimentado de este trigo de escogidos , de esta pu* 
j[a substancia de la Religion; y que llehos de este es- 

•__ pi- 

(a) a. ad Tim. 13. v.p. / 
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girfta primitive, que recibieton 4 c mas cerca, y con 
mas abundancia de la fuente misma, lo que de or- 


dinario-se des escape* , y sf le natqraknente de su 
plenitud, es mas nutritivo que lo que despues se ha 
meditado.. Esto es lo que nuestrosCriticos up., ep- 
nocen, y esto es por lo que sus escritos foirma- 
dos ordinariamentd eh las libertades de los Nova- 


dores, y alimentados de sus pensarnientos, solo se 
dirigen a debiHtar k Religion i * engrandecer los 
errores, y a producir disputas. 


» 

• r ; ' ' - *r . 
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M. Simon Se&ario de los enemigos de la 
gracia , y enemigo de San Agustin: 
La autoridad de este Padre. 


•>“ 1 


'CAPITULO I. 


^ C . - f . V. w ' 

Jjesignio , y division de -esta segunda Parte. 

-,• * * - * v . * 

__ i f v -j * 1 

^ N esta segunda Parte se descubrira el Pelagia- 
nismo de M. Simon por dos medios: el prjme- 
ro p 6 r una disposicion general, que testifica a&a es¬ 
ta heregia : el segundo por sus errores, que se nota- 
ran en particular Esta disposicion general a favor de 
la heregia de Pelagio se manifiesta tambien por dos 
lugares, de los quales el uno es la inclinacion a los 
que la defendieron ; el otro , la aversion derramada 
por toda su obra contra el Padre que la sofoco. Sus 
errores sobre esta materia se refieren tambien a dos 
principios: se engana manifiestamente sobre el peca- 
do original; yerra ciertisimamente, aunque algunas 
veces de un modo mas encubierto sobre la Gracia: es- 
to es menester explicar con orden. 

.n .. x t r t 
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Heregia formal de ffilarfa Diacofto sobre fas ninos muer v 
tos sin bautismo expresamente_ aprabada por M* Simon, 
contra,;!*?-es^os^-dedsfan.dfe-'ffas Cowiios Qeeur ;> 
...•, ,mMGQf.. i ,'4l i , segwdo de-Leonty el r . , • » 

' - ‘ ■-./ de Florencia. - • v. ■ ■_ . 


P Rimeramente manifiesta su inclination iciarPew > 
lagio r por la que ha dado x engender. a favox 
, del Comentario atribuido otras ygces a San AmbrP- 
sio,, pero que ciertamente no k> es, sabre las Epista- 
las de San Pablo. ElAutor de este Comentario mo- 


tiva una gran disputa entre los Sabfc>s; algunos le ha- 
cen Arrianp ,y M. Simon tiene razon de justificarle 
de esta heregia. Si e$ Hilario Diacpnoycomo lo su- 
,pongo con nuestro Autor,sin perjuicio de otro pa- 
recer, es muy cierto que fue del cisma de los. Luci- 
ferianos, que no ha sidp menos fantastico que el de 
Jos Donatistas, Se pretende quese apa.rtp de 61 , y no 
.tengo razon paraoponerme a ello. M. Simon al con- 
trario, pretende ver senales de su error , 6 como el 
dice, preocupaciones de su. Theologia (a) al principio de 
su Comentario. Son muy vanaspefo dexemos estas 
sutilezas de la critiqa * y vengamos a los.sentimientds 
de este Autor sobre los errores de Pelagio. M. Simon 
produce un pasage expreso a fayor del pecado original, 
„que tambien ha sidp citado por San Aguitin (b)baxo 



-(a) Pag. 134; i jy. Rurti.i. v.13. (p) Ad BoniFac. 
Cap. 4. num. 7. 
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el nombre de San Hilario, que puede ser el Diacono 
Hilario que abjuro el cisma, y es 4 lamado Santo se- 
gun la costumbre del siglo , 6 algun otro Hilario in¬ 
cognito ; porque el Comentario de donde se han to¬ 
rnado estas palabras, ciertamente no es del Santo 
Obispo de Poitiers. Pero nuestro Critico anade dos 
cosas alpasage de esce Hilario, qualquiera que sea, 
que hacen ver clarisimamente, que este Autor no 
discurrio consiguiente, y que en su prosecucion se 
-aparib tambien como M. Simon de la dottrina de la 
Iglesia : la una es , que Hilario distingue dos generos 
de muerte , de los quales la primer a es la separation del 
alma y cuerpo: la segunda la pena que se padece en los 
infiernos ; y de esta ultima afirma: que no la padecemos 
por elpecaio de Addn , sino con ocasion suya por nuestros 
‘propios pecados. (a) Sobre lo qual decide M. Simon, 
que en esto -nada hay que no sea conforme a la creencia 
de losantiguos Padres , que todos atribuyeron a nuestro 
Vibre alvedrio nuestra salud y nuestra perdicion. Aqui se 
halla un manifesto Pelagianismo v que no reconoce 
ni perdida , ni salud sino por el exercicio del libre aln 
vedrio; de donde se sigue, que los parvulos que mue-! 
ren antes del bautismo con solo ei pecado original, 
que no depende de su voluntad, no se condenan, si¬ 
no se salvan. El pecado original no les atrahe, segun 
Hilario y M. Simon, sino la muerte del cuerpo : La 
segunda muerte , ni las penas que se padecen en los in¬ 
fiernos no son para ellos. Este gran Critico ignora la 
definicion de dos Concilios Oecumenicos, del Conci- 
lio de Leon , baxo de Gregorio X. y del Florentino 


fc ^ »» • 
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(a) Pag. 13 < 5 . 
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baxo de Eugenio IV. en donde reunidas las dos Igle- 
sias deciden coino de Fe, que las almas de aquellos que 
mueren , b en pecado mortal actual , b con solo el original , 
baxan inmediat ament e al infierno , ad infernum, para ser 
alii castigadas para siempre conpenas designates , poenis 
disparibus puniendas: (a) de donde el Cardenal Be- 
larmino, (b) y despues de el novisimamente el Padre 
Petau (c) concluyen la condenacion eterna de unos y 
otros, sin que sea permitido dudar de ello. Veislos 
pues aqui en el infierno, en la pena, en el castigo* 
en la condenacion, en los tormentos perpetuos , segun 
San Gregorio (d) citado del mismo Padre Petau; per- 
petua tormenta percipiunt ; en el tormento, segun San 
Avito, tambien citado por este mismo Theologo , en 
la muerte eterna , dice el Papa Juan , como se refiere 
en el Derecho, (e) y despues por Belarmino, (f) quien 
conciuyo de estos pasages, y de otros muchos, que 
esta do£trina es de Fe Catholica ; y la contraria hereti- 
ca, condenando la falsa piedad de aquellos, que por 
dar a entender a los parvulos muertos un amor que nada 
les aprovecha , se oponen a las Escrituras , a los Conci- 
lios , y a los Padres . <Es necesario presumir tanto de 
doifto, quando se ignora los dogmas de Fe expresa- 
mente definidos, y en los mismos terminos por dos 
Concilios tan autenticos: a saber, en la confesion de 
Fe de la Iglesia Griega, aprobada por el Concilio de 
l«eon , y en el Decreto de Union del Concilio Flo¬ 
rentine , hecho de comun consentimiento de losGrie- 
gos , y Latinos , y con la aprobacion de toda la 
Iglesia? __ Se J 

- ( a ) Secret. Union, (b) Bel. t. 3. lib. 6 . cap. a. init. i.tom. 
(c) Theol. dog, lib. 9. cap. 11. n. f. (d) Lib. 9. moral, cap. i3« 
(e) Q- 30. ad litnina. (€) BeL loc. jam cit. ibid. J 
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Se conoce bien Jo ; que engano a M. Simori , y eg, 
que oyo hablacdeladisputa delosiEscoldsticos so* 
bre elsufrimiento delfbfigo, de ,que:aqui no se disr 
puta. Porque como quiera que sea, <es nadaser des- 
terrado eternamente de la Patria Celestial, privado 
de Dios para quien fue criado , y condenado al iti- 
fierno, asi como 1 q han pronuoeiado.estos das Gonci- 
lios? Es verdad, que Hilario ijtiaginopara los que 
no han pecadp sinoen Adan, m inferno, superior ; (a) 
es dear •> como lo, explica M. Simori, m lugar ionic 
no padecen , estando como suspenses , y sin, poder subir al 
Cie/q ; opinion, que nuestro, Gritico sp contents r 6- 
probarpor una debil qensura, diciendo ; que pair a 
parecer singular. Pero los Conciliosde Leon y de Flo* 
rencia no distinguen estos dos infiernos , igualmente 
ponen erj el infiemo los que mueren en pecado ac¬ 
tual , u original, sin senalar alii otra difereneid que 
la desigualdad del castigo. 

1 

C AP I TULO III. 

0 

' , . » 

Otropasage del mismo Hilario sobre el pecaJo original , 

igualmente heretico : vano efugio de M. Simon. 

• > 

I 

Y A haveis visto el primer error del Diacorio Hila¬ 
rio aprobado por M. Simon. Veamos otro ma¬ 
yor : este es, que insiste , dice , sobre una leccion distin- 
ta( de un pasage de S. Pablo) que pa ,, ece destruir to Jo lo 
que se acapa de decir sobre el pecaio original ; (b) y es 
envanoquerer disculpar este Diacono,con el pre- 

, " ‘ . tex- 

» _*_ 

(a) In Rom. J. v. ia. 13. 14. (b) Pag. 146. in Rom. 14? 
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texto que si omitio sin razon , y por una afe&adon 
manifiesta * tina negadbfip. inpieyutdeinegateque kuvtej 
le : 2 ntonces seme) antes exemp lares* (a) Eero estaescusa- sefe 
rfo 46 asbadtmisibk j sK Hilario na huviera deducido- 
del texto visiblemente corrompido eomo el le leiaj 
todas las 
contra la 

ye,que lamuertedel pecado no reyno sobreaque- 
Hqs qtie-rio peca’fohsino eri Ad&n; ijue no hari conV 
traido 6ind la primera; imuerte, que es la del ctierpo, 
y no la segunda , que es la del alma^ de suerte, 
que estaban reservados con Abrahan en la esperanza , y 
ketiian sido llbertados por la indulgenciadelSaltiador, 
quando r descendi 6 ados infiemos r Paterno peccato ex Dei 
sententia erant apud infernos : gratia Dei abundavit 
in descensu Salvatoris omnibus dans indulgetitiam cum 
iffumpho 'sublatisekr in Coelum. (b) 

• -Mv Simon cree haverle disculpado didendo, que 
no se’ le puede acusar de haver negada el pecado original 
que poco antes havia establecido. (c) Pero basta para com 
denarle que sea de acjuellos a/quienes' havierida> la Fe 
d@ la Iglesiay la fuenza de la Tradicion: arrancadq la 
cOnfesion de tin dogma tan eonstante, le obscureeen 
de tal modo en adelante , que no se le reconoce mas 
en sus discursos. Porque si Hilario huviera recono- 
4 kW 4 «{ie>) 2 ot?io>era menester esta corrupcion de nues* 
tro origen 4 noihtiviera didio^como lo hace , que.no 
llevaen pas de s'vla 'muerte del alma : (d) y merios hu- 
vidrairtferidO'de tiqui, que segun esta consideracion 

. i, : .. - ma* 


j*j: 




a- 


- (a)'"PigrTJ77-(b j )'-fbid.'in Romrt-j-r^c) fag-. 137c {d) Ibid* 
in Rom. 15. 18. 
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248 Defens a delaTradiclon^ 

mayor numero de hombres recibio la vida por Jesu- 
Ghristo que murio por el pecado de Adan , suponien-. 
do, comosiempre lohace, que la muerte del alma, 
no fue universal; en lo qiie ensefio el camino k Pela- 

gio, que explica (a) como £1 este pasage de S. Pablo. 

• r 

» 

CAPITULO IV. 

** * * ' f 

Heregia formal del mismo Autor sobre la Gracia , encuya 
, materia nada mas dice que Pelagia , y que M. Simon 

se impVica en su error alabandole. 

f - * • • 

N O es menos precursor de este Herege en la ma¬ 
teria de la Gracia , segun confiesa M. Simon; 
porque procura referir los pasages, donde este Dia- 
cono muestra que no es preveniente : al contrario, 
que la vocacion es prevenida por la voluntad- del 
bomb re ,16 que es precisamente el mismo error que 
se condeno en Pelagio: que la gracia se dd segun los 
merit os. (b) 

: Yo se que algunos Autores han procurado justi- 
iicarle, investigando en los Santos Dolores locucio- 
nes semejantes a las suyas, para obligarnos a tomar 
en mejor sentido las de este Diacono. Pero yo no 
puedo confesarles lo que dicen: al contrario, buscan- 
do con diligencia en este Autor todo lo que pudiera 
kisinuar la verdadera Gracia de Jesu-Ghristo , no 
encuentro por el nombre de Grada sino la Ley, 
la predicacion , los Sacramento*, la temision de los 
pecados; y en una palabra, ninguna otra gracia, 

que 

—:--— -s-—---r 

(a) In Rom. ibid. v. ij. (b) Pag. 138. 
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que la que se halla tambien en los Pelagianos,y eii ' 

el mismo Pelagio. . ‘ ; ; • 

Tiene razon M. Simon para decir de este Here- 

siarca , que en ciertosparages desu Co incut ar 10 habla de 
la Santidad ,y de la Gracia de una manera que haria 
creer , que no tuvo en esto algun sentimientoparticular, (a) 
Pero todo esto no excede la remision de los pecados, 
que reconocia graciosa , fundada , y acompahada de 
la gracia del Espiritu Santo. No se encontrara mas 
en Hilario. No hay Autor alguno , excepto Pelagio, 
y sus discipulos,que sehayan aplicado a decir tan obs- 
tinadamente , y siempre sin moderacion , que la vo- 
luntad previene la gracia sin ser prevenida de ella, ni 
que hayan con mas diligencia procurado eludir todos 
los pasages por donde se puede establecer la gracia 
interior de la voluntad. Por exemplo , nada hay mas 
formal en orden a esto, que este pasage de San Pa- 
blo: Dios obra en nosotros el querer , y el perfeccionar 
segun su buena voluntad . (b) Pero Hilario le tuerce vi~ 
siblemente por esta nota: El Apostol rcjiei e aqui toda 
. la gracia de Dios , de modo , que el querer es nuestio , y 
de Dios el perfeccionar , it acabar. No se podia hacer 
una alteracion mas grosera y atrevida , que distin- 
guir el querer del perfeccionar , que su texto reunia tan 
claramente. Tampoco veo Autor alguno , sino a Pe¬ 
lagio , que haya repetido contanta fuerza y constan- 
cia que los Gentiles convertidos (c) creyeron en Dios., 
y en Jesu-Christo , ( porque esta palabra es esencial aqui) 
en Dios , y en Jesu-Christo , en el Padre y en el Hi)01 
'..Tom. I. Ii , in ‘ 

(a) fag. 139. Comim inRom^.v.o^. a. Tim. i. v.p. (b)Pbi-' 
lip. a. v. 13. ^c) In Rom. »• v. 14... *: v v 
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in Denm & Christum, in Patrem & Filium , guiados 
de la naturaleza , duce natura , por la r.azon natural , 
per rationem natur x,porsu juicio natural, naturali 
judicio: otra vezsduce natura, gobernandose por la 
naturaleza : per solam naturam,/w sola la naturaleza.' (a) 
Si es menester escusar todo esto en un hombre que 
siempre tiene este mismo lenguage , y que fuera de 
esto se le ve tan vacilante ,6 si se le disculpa, no se 
sabe que decir de una dodtrina tan confusa , e incon- 
siguiente en el dogma del pecado original; y como 
quiera que sea, yo no tengo que considerar do que 
se puede decir para escusar un Autor tan indigno de 
ser contemporizado, sino lo que penso M. Simon, 
quien muy lexos de parecerle mal favorecer las sentencias 
de Pelagio , toma de aqui ocasion de alabarle: Si , di¬ 
ce , su Theologia tiene afinidad en algunos lugares .con la 
de los Pelagianos , no se puede por esto acusarle del Pela- 
gianismo ; por que escribio Antes que Pelagio publicase sus 
opiniones : al contrario , es digno de alabanza por. no ha-, 
ver tenido opiniones particulares sobre materias tan difid- 
les , como son las que pertenecen a la predestinacion. (b) 

La Predestinacion, que es un termino odioso para 
M. Simon , le sirve para encubrir lo que Hilario di- 
xo contra la Gracia,. y contra el pecado original, y 
como se acaba de ver lo confiesa el mismo. Todo es¬ 
to pues a su parecer no impide que sea digno de ala¬ 
banza mas que de vituperio. En quanto a lo demas, 
dice nuestro Autor , si no parece siempre ortodoxo a los 
que profesan jeguir la doc}rma de San A sus tin , se debe 
considerar , que escribio antes que este Padre publicase 




% — * * 


SUS 


s / 


(a) Ibid. 26. (b) Pag. 141.. 
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sus opiniones. (a) ^Querra decir, que las huviera segui- 
do, si huviera escrito despues de el ? De ninguna ma- 
ne.ra, porque nuestro Autor aun al presente ensena 
que son perjudiciales; pero es para confirmar lo que 
dice por todas partes, que todos aquellos que escri- 
bieron antes de San Agustin son contrarios a este 
Santo Dodtor, y no son por eso menos ortodoxos, 
porque el Diacono Hilario es alabado 'por haver re* 
probadosus opiniones. 

y»‘ ^. if. « ; I. 0 ‘ t yyi jL ^ ^' if) .'v*! 1 

CAPITULO V. 

M. Simon Injuria a San Chrysostomo , poniendole con Hila¬ 
rio Diacono en el numero de los precursores del Pe- 
lagianismo : aprobacion que da a es- 

ta heregia . 

L O que mas admira es, que del mismo modo de* 
fiende a San Juan Chrysostomo : Si su doclrina , 
dice, no parece siempre ortodoxa a algunos Theologos que 
creen se acerca algunas veces a los sentimientos de Pelagio , 
se debe considerar , que quando escribib sus Comentarios 
aun no estaba el Pelagianismo en el mundo. Combatio 
fuertemente los Hereges -de su tiempo , y no se aparto ja¬ 
mas de la doclrina de los antiguos Autores Eclesiasticos. 
(b) Tres cosas importantes se notan en este pasage. 
La una , que nuestro Autor no niega que San Chry¬ 
sostomo se aproxime a los sentimientos de Pelagio : la 
otra , que no encuentra en esto inconveniente 
alguno: la tercera , que acercandose a Pelagio , este 

... Ii 2 Pa- 

* " " " ■ . . .. - — 

(a) Pag. 134. (b)‘Pag. 168. . .( J 
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Padre rn.se apartfi Juntas , d£ los ant'tguos Autores Ecle * 
siastk&s : de.lo qiiese inhere, que siguiendo este He- 
jttsiarcase dehende la do&rint antigua , y que pores- 
tacaiisa.no se le ha debido reprehender. . 

Asi Hilario el Luciferiano, y San Ghrysostomo 
son de un dick amen: ambos amigos de Pelagio : am* 
Jjos escusables dehaverlo sido. Yo se bien, que en 
otro lugar dice > que este sabio Padre nada dice quepue« 
da favorecer la heregia de Pelagio. (a) Sin, duda que ba- 
llara algun expediente para acercarse a elta, sin favo- 
recerla enteramente, 6 por mejor decij, no intenta mas 
que embrollarlo todo para obscurecer la Tradicion, y 
t^eddcirlotodo a la indifierenda. v : 


C A PIT U L O VL 


Que este Hilario preferido por M. Simon a los mas gran - 
dfr • hamb.res de Id Iglesia , a demos destts err ores mi- 
nifiestos , es tambien un Autor de muy poca 
e - filerza en otras notas suyas sobre . 

Son Pablo. 


- • t 

t . • 



^.todo este discurso concluimos, que Hilario 

_ no era tan excelente Autor para merecer tan- 

jasalabanzasdeM. Simon , que a todos hace, como 
sehavisto, infariores a el, y aun le eleva sobre lo 
■qudbfuivo emla Iglesia,mas aventajado para interpre¬ 
ter lai;EscH(alrat. :juagando edni equiidad de este Ate* 
tor^ aeriat nwhestet dear ,que. su-estilo es tar\. debil 
comp su dts^u ^o^y quejcasi depipce. e&iryftrior ;a sa 
•' asun- 


(a) Pag. 178. 
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y de los Santos Padres. 

•asunto. Por pgco dificil que sea la materia que en- 
cuentra , le obliga a salir del camino trillado, se con- 
.fimde de un modo que no se le entiende; testigo lo 
-que $e acaba de.ver sobre los dos infiernos, que tiene 
un gran lugar todo lleno de tinieblas, y de desvarios 
en su Comentario. Hay en sus notas sobre este verso: 
En quien todos los hombres pecaron : in quo omnes pec- 
caverunt, (a) una delicadeza particular de decir, que 
,este in quo significa a Eva : que en ella enseha San Pa¬ 
blo somos todos pecadores; y que si dixo in quo , aun- 
que hablase de una muger, cum de muliere loquatur , es 
porque la muger es hombre, tomando esta palabra 
por el genero, y en este sentido Eva era Adan: Et 
ipsa enirn Adam est , porque Adan signitica hombre; 
de suerte , que es maravilla que en lugar deun nuevo 
Adan no nos haya dado San Pablo en Jesu-Christo 
una nueva Eva. Yo no se porque M. Simon no ha 
ponderado una nota tan particular de este Comenta- 
dor , cuyos talentos confiesa tan extraordinarios. De- 
bia tambien observar sobre este pasage de San Pablo: 
Peccatum occasione accepta per mandatum fefellit 
me: el pecado tomb ocasion del precepto para engahar- 
me , y darme la muerte ; que el pecado segun este Au- 
tor es el diablo : Peccatum hoc loco diabolum intellige ; 
lo que repite con mucha valentla en otro lugar. Asi 
se explica tambien Pelagio,no queriendo entender 
que la concupiscencia que el- creia que era buena, fue- 
se llamada pecadopor el Santo Apostol.Pudiera alabar 
otras muchas notas tan infelices de este Comentador, 
y concluir que casi no entendia su original; pero es 
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bastante para manifestar , que este Aytor tan estima- 
do de M. Simon, aiinque por su do&rina confusa , y 
en los siglos menos ilustrados haya enganado al mun- 
do con el grande nombre de San Ambrosio <, no tp- 
vo en la realidad mejor titulo para ganar la estima- 
cion de nuestro Critico * y merecer la preferencia que 
le adjudica , haciendole superior quasi a todoslos Au- 
tores Eclesiasticos, a lo menos de todos los Latinos, 
que haver sido en una gran parte de su Comentario, 
como sin temor lo pronuncio , un precursor de Pe- 

' ' .. .. 

r ; CAPITULO VII, 

« • 

f . » ‘ I *• 

* 1 * * . V - • . . * l . . . 

t 

•Que nuestro Critico procltra- dar a la docirlna de Pelagia 
'un cierto ay re de antiguedad: que hace decir a San Agus- 
tin , que Dios es causa del pecado : que le pospone 
1 d Pelagio y que disculpa ’sUmpre a 

esteHeresiarca. 

* * ’ * _ # ► 

S E ha visto tambien, que despues de Hilario , et 
Comentador que mas estima M. Simon es Pela¬ 
gio. Es verdad, que parece exceptuar sus error es; Pe- 
ro se vera en adelante, que los reduce Jl tan poca co- 
sa , que apenas un Juez equitativo le numerari en- 
tre los Heresiarcas. Ciertamente San Agustin, segun 
huestro AutOr, no es menos perjudicial que el, ni un 
Novador menos peligroso 5 porque favorece (ver- 
guefnza me da de repetirlo )*las impiedades da Luts 4 
rb ; de suerte r quepor lacritica'de M.'Simon tene* 
tnos, que los dos 'Comentadores mas dignos de *sus 
elbgios entre los Latinos, son Hilario muy favorable 
a las bpirnohes de Felagioyy et ffiismo Pelagio. ~ ' 

' - v .Pbr 


s 
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Por esta causa procura siempre conformarle a los 
antiguos, y en particular a San Chrysostomo : Se ad- 
venird, dice , que Pelagio no es Herege por no concordar 
con la doclrlna que ha sido la mas comun despues de San. 
Agustin entre los Latinos ;porque asi seria menester acu- . 
sar de hereges la mayor parte de los antiguos Doclores de 
la Iglesia. (a) Es decir con bastante claridad, que la 
do&rina mas comun de la Iglesia Latina era contra- 
ria a la ahtiguedad. Prosigue: Pelagio concuerda , di¬ 
ce , con los antiguos Comentadores en la interpretacion de 
estaspalabras : Tradidit illos Deus in desideria cordis 
eorum, aunque se aparte de San A gust in. (b) Es San 
Agustin quien no tiene razon ,es el que innova,Pe¬ 
lagio es quien se une a la Tradicion. ^Pero en que? 
ya lo dice el Auto’r : esta expresion tradidit, Diosen- 
trego , no denota , dice Pelagio, que Dios hay a entrega- 
do por si misma los pecadores a los apetitos de sus cor ato¬ 
nes , como si fuera causa de sus desordenes. Es pues para 
decir que San Agustin hacia a Dios causa de los desor¬ 
denes. M. Simon lo repite muchas veces, como se ma- 
nifestara en adelante , y Pelagio sabia mejor que el 
condenaresta impiedad. 

Veremos en otro lugar que sostiene a este Here- 
siarca en el modo de eludir el mas hermoso pasage de 
San Pablo a favot del pecado original. Pero no se 
puede decir todo de una vez , ni reunir en un solo 
lugar todos los errores de M. Simon. Tenemos aqui 
que considerar elayre de antiguedad que da portodas 
partes a, Pelagio. Prosigamos pues : Pelagio , dice, 
sigue de ordinario las interpretations de los■ Padres Grie - 



(a) Pag. 238. (b) Pag. 040. 
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• gos ^ mayormente las de San Chrysosiomo:. (a) Yo Y 6 nie- 
g°» y esperando el examen mas particular sobre esta 
materia,seve la afe&acion de justificar a Pelagio, 
haciendole de ordinario conforme a los Santos Do6to-« 

i 

res. La misma idea se hatla por todas partes. No se 
puede negar, que la explication condenada aqui por San 
Agustin sea de Pe/agio-en su Comentario sobre la Epistola 
a los Romanos ; pero es al mismo tiempo de todos los anti- 
guosComentadores.(b) Ved aqui una filerte pasion sin 
exemplar,de adjudicar a un Heresiarca la posesion de 
antiguedad. En otrolugar: Toda la antiguedad, dice, 

- parecia hablar en su favor (de Pelagio, y de sus disci- 
pulos, de quienes se trata en este lugar.) (c)^fo es 
esto todo: se encuentra, continiia , en los dos libros de 


San Agustin sobre la Gracia de Jesu : Christo , y sobre el 
pecado original , muchos extract os de las obras de Pela- 
gio , cuyo lenguage parecia poco distante del de los Padres 
Griegos: y anade, que aunque estas expresiones pudiesen 
tenet un buen sentido , ban sido condenadds por San Agus- 
tin. Insintia,que nohavia entre cllos masque enten* 
derse , y que la controversy era casi toda de pala- 
bras. Por esto aun anade: Si San Agustin se kuviera ’ 
content ado de probar por la Escritura , que adem.is de es¬ 
tas gracias exterior es era necesario admitir interiores , ha- 
vria destruido la heregia de los Pelagiaflos , sin apartarse 
' de la mayor parte de sus expresiones , que acaso kuviera si¬ 
do mejor cornervar , por ser conformes a toda la Theolo¬ 
gin. (d) Ved aqui una bella idea para arruinar una = 
heregia. No hay:sino hablar conforme a ella ,'y con-; 
servar la mayor parte de sus expresiones. Este es ef con- J - 


se 




(a) Pag. 241. (b) Pag. 352. (c) Pag. 39s. (d) Ibid. 
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sejo queM. Simon havria dado a S. Agustin si huvie- 
ra vivido en su tiempo. Yiene finalmente a decirnos, 
que seka debido reprobar estas expresioties de los Pela - 
gidnos , antique huviesen podido servirse de el/as. (a) De- 
clararemos en otro lugar este nuevo Mysterio, qae 
M. Simon ha encontrado en pro, y en contra de la 
heregfa Pelagiana. Se conoce, y da bastante a enten- 
der, que atribnye en quanto puede a esta heregia uti 
ayre de antiguedad, y de buena fe , y a San Agustin 
que defiende la causa de la Iglesia , un modo de ino- 
vacion, de disputa sobre los terminos, y desofisteria. 

Procura por todos medios dar autoridad al Co- 
mentario de Pelagio sobre las Epistolas de San Pa¬ 
blo ; y para convidar a. leerle dice : Creo que Pelagio 
le havia trabajado antes de haverse declarado Novador. (b) 
Direisque estas novedades no estan alii. No obstan¬ 
te se sabe, que todo esta lleno de ellas, y M. Simon 
encuentra este medio de insinuarlas mas dulcemente. 
Es pues una ceguedad manifiesta de esteCritico haver 
alabado tanto a Hilario, aun suponiendole el mismo 
tan favorable a Pelagio: pero aun es mayor testificar 
tanta estimacion por Pelagio , y es Uenar la medida 
del error alabar a uno y k otro como defensores de la 

Tradicion en perjuicio de San Agustin. 

„ \ 4 ' , ., . » . 



1. Kk 


-lbid.o Pag. 23 Si 
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CAP ITU lip VIII. 


V 


.4 - 


Que opqnerse a San /igustin scfynja materia dela Gracia, 
. corn haceiM r Simon,^es &gqners$ A la Iglesia^ y , 
, que el Padre Gamier demuestra Hen. 1 

esta verdad* - 


■ ' ! f , ( 


M \ Simon cay6 en esto6:4e^bacr6s v por no haver 
• coo^iderado que impugnar sobre esta ma¬ 
teria a San; Agustin, es a cometer- derpcharoente a la 
misma Iglesia. Esto mismo Le havria ensenado k M. 
Simon un sabio Jesuita dp nuestros dias, si lehuviei 
ra querido oir, quando haWando delos horabres grari¬ 
des que escribieron contra los Pelagianos, empieza 
por el de mayor edad, que es San Geronymo: Les 
hizo la guerra , dips , fotno ' los Copitanes veteranos^qttt 
pefam por su repatacion mas \qite por ms . monos : pero i 
prosigue el P&dreGaroiei!, Son \Agustin fue quiemsoss 
tuvotodo el comb ate , y el Papa Hormisdashahlo de U 
eon tanta veneracion camo prudencia \' quando dixo estas 
pakbrqs.dp) nSe puede saber lo. que eniena la Iglesia 
„Rprnapa 3 esdecjf, la Iglesia Catholic* fcobreellibre 
„alvedrio,y la praqia de.Dfios pn; l4& idistintas: obris de 
„San Agustin, priricipalmente en las que dirigio a 
uProspero, y a Hilario.“ Estos libros, donde los ene- 
migos de San Agustin encuentran mas que reprehen- 
der, se declararon los mas corregidos por este gran 
Papa : de donde concluye este habil Jesuita , que a. 
la verdad se puede ciertamente aprender de este solo Pa - 

;•/' ; , .1 dtey 


(a) Gamier tom. i. dis. 6. in Mercat. ca|j> t q^iqit^pag f > ftqfl. 
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dre , lo que la columna de la verdad , lo que la boca del 
Espiritu Santo enseha sobre esta materia ; pero es menes - 
ter elegir sus obras , y apliearse a las ultimas mas que a 
todas las otras ; y aunque la primer a parte de la sentencia 
de este Papa lleve consigo una recomendacion de la doclri- 
na de San Agustin , que no podia ser ni mas breve , ni mas 
Uena , la segunda contiene uti consejo enteramente necesa- 
rio ; porque sehala. los lugares de este Santo Doctor a los 
que se necesita •aplicar mas para no apartarse de un tan 
gran Maestro , ni de la regia del sentimiento catholico.Vzd 
aqui en un sabio Profesor del Colegio de los Jesuitas 
de Paris uh didamen sobre San Agustin mucho mas 
digno de ser oido por M. Simon, que el de Grocio.' 
Pero para decirlo todo, anade este do&o Jesuita: 
que aunque San Agustin hay a llegado a una tan perfecta 
inteligencia de los Mysterios de la Gracia,que nadie acaso le 
ha igualado de spues de los Aposioies , no obstante no al- 
canzo de repente esta perfeccion , si no poco a poco ven* 
do las dificultades, segun que la luz divina se derratnaba en 
su entendimiento. Por esta- razon , continua este sabio 
Autor, elmismoSan Agustin prescribioa los que leyesen 
sus escritos , aprovechar con el , y hacer lo mismo que el 
hizo en el examen de la verdad : y quando yo me aplique id- 
prof undizar las questiones de la Gracia , luce un examen 
exaclo de los librosde este Padre , y del tiempo en que los * 
compuso , a fin de seguir paso a paso el conductor que la- 
Iglesia me ha dado , y sacar el conocimiento de la verdad d& 
lafuente purisima que la Iglesia me ministraba. 
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CAPITULO IX. 


gu* de$<U que principio la heregla de Pelagio tola la Igte - 
iM fo/wo loiojos a San Agustin y que fue encargado de 
demnciar, a los nuevoi Hereges en un Sermon en Cartaga 
- su futur,a condenacion, y que lexos de inovar nada , como 
. . k acusa el Autor , elfundamento que luego es ~, ; 

tabledb fue la Fe antigua ... . 

* • r • • • * * * « l" 

I' •'*•»**» ( * ~ • . • • ’ * ' * . , , ' * ‘ 

« • v * • vi • « J i 1 . « M , , | « « 4 . > 1 » • « 4 1 ’ •» « s • * 9 * < tM 

V ED aqui como hablaron siempre los qua leye- 
ron con cuidado los libros de San Agustin, y 
que conocieron. la autoridad que la Iglesia le havia 
dado. Efe&ivamente luego que. se manifesto Pelagio, 
los particulates, los Obispos , los Concilios, los Pa¬ 
pas ,y en una palabra todo el mundo , tanto en el 
Oriente, como en el Occidente bolvieron los ojos 
acia este Padre, Como acia quien por comun sufra- 
gio se encargaba de la causa de la Iglesia. Se le con- 
sultaba de todas partes sobre esta he regia, cuyo vene- 
no todo descubria luego,aun quando le ocultaba baxo 
de una apariencia engahosa,y por terminos equivocos. 
La acometio primeramente por sus Sermones, y des¬ 
pues por algunostibros antes que fuese expresamente 
eondenada^. Antes que creciendo el error fuese nece-. 
sario venir a una expresa detinicion, predico en Car- 
tago por orden de Aurelio , Obispo de esta Ciudad, 
y Primadode toda el Africa , el Sermon de que he- 
mos y& hablado, donde preparo el pueblo a la ex- 
comunion , que debia fulminarse. Por esto , despues 
de haver expuesto en los terminos que hemos refe- 
rido en otro lugar la practica universal de la Iglesia, 
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leyo en el Pulpito una carta de San Cypriano , y 
oponiendo a los nuevos Hereges la TYadicion antigua 
explicada por este Santo Martyr, Obispo antiguo de 
la Iglesia donde predicaba, declaro sobre este funda- 
mento a los Pelagianos, como de parte de toda la Igle¬ 
sia de Africa, que no se les toleraria mas largo tiem- 
po: Hacemos , dice, lo que po demos pur a atraherles por 
la dulzura , y antiquepudieramos llamarles Hereges , aun 
no lo hacemos: pero si no se buelven , no podremos tolerar 
mas su impiedad. Por aqurse ve no solamente la rfio- 
deracion de la Iglesia Catholica, sino tambien su iri- 
clinacion a la dodrina antigua de los Padres , y que 
fue escogidoSan Agustin para poner luego este futi- 
damento. Pasado este tiempo, lexos de haver dado, 
como se atreve a acusarle , en opiniones particulars, 
profeso siempre unir a la santa Escritura los senti- 
mientos de los antiguos. De este modo se procedio 
contra los Pelagianos en los Concilios de Africa re- 
cibidos unanimemente por toda la Iglesia ; y todo el 
mundo confiesa con San Prospero , que si Aurelio 
como Primado era la Cabeza , San Agustin era el 
alma y el ingenio: Dux Aurelius , ingeniumqut Augusti¬ 
nus erat. Esto bastaba para mostrar, que San Agus¬ 
tin no podia ser mirado como un Novador; pero esto 
se hara mas claro que la luz deldia enlasadvertencias 
siguientes. . 1 - ; :i >'• 
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Di« evidentes demostraciones , San Agustin , /bio* de 
pasar ensu tiempa por Novador^fwe consider ado por to - 
~:. dala Igiesia como el defensor de la antigua , y ye/> , 1 . 

ViVu' dadera docirina. Las sets primer as : o; 

juu. f : demostraciones* w 


■ * ir <<ii V/n 

\ - i **4 * ’ ' • 


\ ’ < 


* » 

it ' . * .1* 


=MTfi A primera consiste en lo que-se acaba de ver; 
-|i que San Agustin i era -el alma de 4 os Coticilios 
de Africa V^ld-que sotopuedeconvenir abn 'defensor 
de la Tradicion. i La segunda , que los escritos de es¬ 
te Padre se juzgaron tan solidosy necesarios, que se 
Jeocdeno su[ continuacion. Se sabe el .orden que re* 
dbio; de ! do6- Gonciliosde Africa , y el cuidado ■ que 
tuvo de pbedecerles;. La tercera , sus escritos fiieron 
de tal modo considerados, como la defensa mas irw 
vencible de la Igiesia v que San Geronymo, un tan 
gran Do&or , y el mas celebre en erudicion de tod® 
dl Universo, luego que vio las primeras obras de este 
Santo Obispo sobre esta materia, movido, como ad- 
vierte San Prospero , de la santidad , y sublimidad' 
de su do&rina , declaro que cesaba de escribir, y le 
remitio toda la causa. En quarto lugar , cumplio San 
Agustin (a) tan exa&amente, y con tanta eficacia al 
gusto de San Geronymo, con el trabajo que toda la 
Igiesia havia puesto en sus manos, que este grande 
hombre solo se reservo , por decirlo asi, el aplaudir 
a San Agustin. Las ligeras altercaciones que havian 

te- 


(a) Dial* 3. 
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tenido sobre algunas dificultades de la Escritura ce« 
dieron prontamente-a - la caridad y 1 necesidad de la 
Iglesia, y San Geronymo (a) escribio a San Agustin, 
que Haviendole siempre ainado, y ahora qtie la de- 
fensa de la verdad contra laheregia de Pelagio le ha- 
via hecho mas querido, no podia pasar una hora sin ha - 
liar de el. Le anunciaba al mismo tiempo de la ex- 
tremidad del Oriente, que los Catholicos le respetaban 
como Fundador de la antigua Fe en nuestros dias : anti-: 
qua: rursus fidei conditorem; y ponia su elogio en 
que era , no el Autor de una nueva do< 5 trina, sino el 
defensor de la antiguedad. • . ? > - : o t 

. En quinto lugar,era una costumbre establecida 
como una especie de concierto, que nadie escribia 
contra los Pelagianos, sino con la aprobacion de San 
Agustin ;lo que aparece por las dos Cartas de este 
Padre a Sixto Presbyteroi de la Iglesia Romana , y 
despues Papa , y por la del mismo Padre a Mercator; 
que esperaba su consentimiento 1 para publicar sus 
obras contra estos Hereges. En sexto lugar , siempre 
que haria alguna cosa de importancia que escribir 
contra Pelagio,6 sus Se&arios,se remitia de comun 
consentimiento a San Agustin. Se ven acerca de esto 
las cartas deloshombres mas gr’andes de la Iglesia, y 
del Imperio, que se gobernaban por la do&rina de es¬ 
te grande Obispo. 
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CAiPITULO XI. 
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Septima f oclava , y now idemostracion. San Agustin es* 
. cribe de or den de los Papas contra los Pelagianos^ Us 
.• envia sus libros , les somete a la correction de ■: 
-i o .... la Santa SiUa ^y esta los aprueba. . .. 


E N septimo lugar los Papas mismos entraban .en 
este concierto de toda lalglesia. Nada ha via 
mas importante en el tiempo de San Bonifacio Pri- 
mero , que las dos Cartas de los Pelagianos; pero. es-» 
te Papa ,a exemplode otros, aunque dodtisimo, co- 
mo afirma San Prospero, las remitio a San Agustln , y 
esperaba su respuesta',cam esset dodtissimus adversus 
libros tamen Pelagianorum Beati Augustini responsa 
poscebat. (a) Lo que hace decir a Suarez, que este mis-? 
mo Papa responde a Juliano por San AgilStin : Per 
Augustinum adversus Pelagianos scrip sit. (b) 1 En,odtavo 
lugar, sus escritos eran tan estimados, que se envia- 
ban a los Papas, (c) asi como cinco Obispos congre- 
gados con Aurelio de Cartago su Primado enviaron 
a San Inocencio Primero el libro de :San Agustin de 
la Naturaleza y de la Gracia. < i 

En nono lugar, el designio de San Agustin quan- 
do enviaba sus escritos a los Papas., era sujetarles a 
su correccion. Asi quando responde a San Bonifa¬ 
cio (d) sobre las dos Cartas de los Pelagianos, le de- 
claro humildemente, que le dirigia su respuesta a fin 


que 


(a) Prosp. J i* n. 37. (b) Proleg. 6 . de Grat. c. j. n. 6 . (c) Ep. 
yy. nov. Edit. al. 2j. (d_) Lib. i, ad Bonif. cap. 1. n. 3.. - ;a 
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qi?e lacorrigiese , porque estaba determinado a mu- 
dartodoloque hallase en ella que reprehender, de 
donde resultan tres verdades: la primera , la habili- 
dad de San Agustin , a quien se remitian las cosas 
mas grandes: la segunda , su humildad , plies estaba 
tan sumiso al examen de la Santa Silla: la tercera , la 
aprobacion de sus di&amenes, porque los Papas a 
quienes les sujetaba , siempre le dieron respuestas fa- 
vorables, y conservaron a este Padre toda su estima- 


cion. 


CAPITULO XII. 


; r 

Dedmq' demostracion ^ y muckas pftte&as constant# \ (put 
H Oriente no vcneraba menos tadoclrina de' San ' Agustin 
contra -Pelagia , quo cl Octid&nte i Hechos dz la .' Congre * 
giirion de los * Presbyter os de- Strusalen : San Agustin 
atiende al Oriente , cotno al Occidente : Porq&e'J 
• fue cohmdado en particular al Conditio 1 * 
<■ * • • • *■ : •' r general de Pplitso% ' !< f i (; 


* • ‘ t 


w 

D Ecitna y ukitna demostraciOn , el Oriente en na- 
dacedta •al'Occidente eri la ' profunda Venera- 
cion que tenia a San Agustim El testimonlo de] Sflrf 
Geronyhio* qiie Viviia' en- esta parte deb Uni verso’e$-la> 
prifneri jWueba; La'segunda s£ deduce de : lo£h@cfc'<5# 
de lAs GQhgregacioftes del’ Orient^ en Ia~ causa de- 1# 
Gr*at:id ) GliHit«naC>ian A^itid ^dfe ilo 
dWAs ; db-dex6fiide' : j$ersdgu$ r ‘A r; 

‘^rilfbsolf ap0 R Pabld Or&sfefc feftid&tfcpiilOb 
Qtfafrtdb Juan Obispo de Jerusalen, que favorecia 
ocultamentc a cs t os Hci eg e s , cu ngie g 6~su Presbyte- 
fado par^f ; his^ffcarl’eii^sinuviei^ ncrdido ' b'a lid me- 
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nos para eludir la persecucion que se empezaba, Pau¬ 
lo Oxosio (a) produxo contra ellos la carta de San 
.Agustin a Hilario, y los libros de laNaturaleza, y de 
,1a Gracia, que se acababande publicar. Como huviese 
respondido Pelagio, que no havia que hacer aprecio 
de San Agustin , to do el mundo grito contra esta blasfe- 
mia que havia proferido contra un Obispo , por cuya boca 
havia Dios sanado to da el Africa del cisma de los Dona - 
tjstas y dfcjendo que era' menester arrojar a Pelagio no 
solamente de esta Congregation , sino tambien de toda la 
Jglesia. Sobre lo qual haviendo dicho Juan de Jerusa¬ 
lem Yo soy Agustino , para insinuar que a el le pertene- 
cia vengar la injuria,y defender la causa de un Obispo, 
le respondio Orosio : Si quereis representar la persona de 
Agustino , seguid tambien sus sentencias. Desde enton- 
ces pues, a saber, desde el principio de la disputa, y 
en. una Congregacion , que sirvio de preliminar al 
Concilio de Diospolis, se empezaba a reprimir a Pe¬ 
lagio por la autoridad de San Agustin : Ved aqui , se 
decia , lo que el Concilio de Africa detesto en la persona 
de Celestio : ved aqui lo que el Obispo Agustin abomino 
en los escritos que se han producido , &c. (b) Al mismo 
tiempo se declaraba , que se adheria a la fe de los Pa¬ 
dres que toda la Iglesia veneraba ; y por aqui se decla- 
- raba que San Agustin era el defensor de ella. (c) Asi 
se hablaba de este grande hombre en el Oriente al 
principio de la disputa. Pero al fin , y quince anos 
despues dio $1 Oriente un testimonio mas autentico 
de la dodrina de este Padre ,quando el Emperador 

; Thco- i 
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(a) Ap°l. Of«s f cap. 3. y 4. (b) Ibid, (c) Gamier, diss. 3. 
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Theodosio, sin mas recomendacion que ladesudoc- 
trina , le convido al Concilio general de Epheso, por 
una carta particular ; honor que ningun Obispo ni en 
el Oriente, ni Occidente recibio jamas. Sabese que 
los Emperadores, quando escribian semejantes car¬ 
tas , lo executaban con consejo , y muy de ordina- 
rio , valiendose de la pluma de los mas grandes Obis- 
pos que havia enlacomarca. En la carta (a) que te- 
nemos reconocia Theodosio a San Agustin por la luz 
del mundo , por el vencedor de las heregias, y cotno 
aquel cuyos escritos particularmente havian triunfa- 
fado de la de Pelagio. Pero como muchos la reprue- 
ban como supuesta, sin detenernos en esta critica, el 
hecho alegado en esta carta es fuera de esto muy cons- 
tante , y nadie ignora , ni niega lo que escribio San 
Prospero, que durante veinte aiios de guerra con los Pe- 
lagianos la Armada Catholica , solo havia combatido , y 
triunfado por las manos de San Agustin , que no les havia. 
dexado lugar de respirar. 

En efe&o , en qualquiera lugar del Universo que 
se movian , les prevenia San Agustin. Para descubrir 
los artificios por los quales procuraban enganar el 
Oriente , dirigio (b) a Albino, a Pinieno y a Mela- 
nio,que estaban en Jerusalen , sus libros de la Gra¬ 
cia de Jesu-Christo , y del Pecado original. Asi, a 
pesar de sus astucias, y de la proteccion de Juan de 
Jerusalen, fueron inutiles sus esfuerzos: San Agustin 
fue el vengador de la Iglesia Griega , asi como de la 

LI 2 La- 


(si) Liberat.Breviar. c. (. de Cone. Eph. Capreol. epist. ad Cone. 
Eph. Ad. i.eontr. collat.c. i. num.a. tom. io. ap. Aug. p. if**' 
(b) Aug. tom. 10. pag. 130* 
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Latjna, y defend*© ^bporvalio- de rPalestina con el 
gusmp zelo, y la mismavalentia qqe lps Concilios 
de Cartago y de Milevo. No se debe pues permitir a 
|d« ; Simon divider cl; Orjente,del Qccddente, por lo 
que tpety a este Padre ; al qctnftario, sc debe. r econo* 
ceft con San Prqfp^rpjj w&tfo ;Sfifomnte laJgle^hzRoj 
m@w cm la AfrUana „ sino tanibkn :por todoel Universe 
las hijof, is la promesa Han estado de acnerdo con el en la 
dqfttiftia d&la dorado ,, asi corn efi tqdqs Jpsotrps articuloi 
4$Mb (a) %n4q,su.s[trabf|jqs ; , y *e jyiqiostan celebres 
copio; ujtilcs ppr : toda la tierra , no jcausars^ adnaifa-r 
cion fuese, llftraado al Qrienieol Concilio Universal 
ppn,la distipcipn quq se acaba de ver. La fuerza y 
^r^iw^d-de^us e##tos J#i U& bellps pf incipjos que 
Jwvja^adftpontra tpdas 4ft farqgfcf, y : p^ra.Ja inte- 
ligqncia de 4 Escritp^sos cartas que aipec&i^.tpi 
do el Universo ; y serecibian cpnjp-praculosj suidis* 
putas r donde tantas veces havia cerrado la boca a lps, 
Hereges; la conferencia de Car£agp v de. qyien ( havij|, 
&4 p e l !al®4’» y,;donde_h^v|a cL^c^.el.pltinpoial 
cisma de Donato , le adqqirierpn esta autoridad en, 
todas las Iglesias, hasta end Synodo de los Presby^ 
teros de Jerusalcn, como tambien en la Corte de 
Cfeo^tiiiopla; y ep 2 yi^tar de ; todp ; estp sepuede 
gpr; si lps Orieptales ,4pnrajiap 4<? >-*#$) naodo a un 
Obispo si le creyeran opnestoa los sentimientos de 
susPadre?, de quienes eran tanzelosos. 
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( 9 ) Augi Rwf. to. 3. tQm. 10. ap. Auj^ag. i6j, ’ t jl . . , , 
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CAPITULO XIII. 


i. 


Quan necesaria era la penetradon' de Sait Agustin en esta 
... causa. Maravillosa autoridad de esfie Santo. Tesd - U 
’ monios de San ’Prosper0 , de Hilario , y <. 

Arnobio el 3 oven. * 


• 11 


- w 

P OR esta causa descanso la Iglesia (a) como de 
comun consentimientq sobte San Agustin , del 
asunto mas importante que quiza jamas havra teni- 
do que disputar con la sabidiiria humana; a lo que 
es menester anadir , que era el mas agudo de todos los 
hombres , para descubrir los secretosy consequencias de 
m error , ( yo me valgo tambien aqui de las palabras 
del sabia Jesuita, cuyos sentimientos acabo de referir) 
de suerte , que haviendo • llegado la'heregla Pelagian 
na al ultimo grado de sutileza y de malicia , donde 
pudo llegar una razon depravada, no se encontro co 
sa mejor * que dexar k San Agustin que la combatie- 
se por espacio de veinte aho$.- ; Pero si huviera tras- 
pasado los limites de la materia 5 defendiendo la Gra¬ 
cia , si huviera debilitado el libre alvedrio, en una pa* 
labra , si en una ocasion tanjmportante huviera por 
qualquicra niodo que fuese alterado la dodhina anti* 
gua*e introducjdo novedades en la .Iglesia, huviera 
sido forzoso interrumpirlo, y no permitir que com- 
batiese unos. excesos por otros acaso-tan'peligro- 

Cf~\c * \ • > . - • » • 

**•_> . r\»„. .4 v.A >. • 5 :. • - , -••• 

. v Jso se hizo asi: al contrario fue tan grande su auto- 
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(a) r G^igrdis^7. cap. 3.n. 3.. 
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ridad, no solamente en los siglos siguientes , en que 
el tiempo apago la envidia \ sino en el 'suyo , que se 
creyo solo capaz de abatir los adversarios de la Gra¬ 
cia. No es bast ante , se le decia, prop oner las razones , 
si no se junta a ellas una autoridad que los espiritus conten- 
ciosos no puedan menospreciar. (a) Nadie tenia en lalgle- 
sia tan alto grado de esta especie de autoridad, que 
la vida y la do&rina concilia a los Obispos. Se le su- 
plicaba pues usase de ella. Loshombres prudentesle 
decian porboca deHilario: Todo lo que quisieres , o pu - 
dleres decirnos por esta Gracia que admiramos en vos , pe~ 
quehos y grandes lo recibiremos con alegria , como decidU 
do por una utoridad que nos es igualmente amada y vene- 
rada: tamquama nobis charissima , & reverendissima 
auctoritate decretum. (b) San' Prospero le decia al 
mismo tiempo : Pues que por particular disposicioii de la. 
Gracia de Dios en nuestros dias no respiramos en esta oca• 
sion sino por el vigor de vuestra doctrina , y de vuestra cari- 
dad , instruid a los humildes , y reprehended severamente d 
los sobervios. (c) Esto se le escribia de nuestras Galiasi 
quando al- riesgo de los mares se escribe de este modo 
a un Obispo , sin duda se le mira como al Apostol de 
su tiempo ; por esto el mismo San Prospero le decia: 
To das los que seguimos la autoridad santa , y apostolica de 
vuestra doclrina , henios quedadomuy instruidos por vues- 
tros ultimos libros. (d) Lo que preparaba el camino at 
joven Arnobio, Autor contemporaneo, mediano en 
sus pensamientos, pero natural y sencillo, para decir 
a Serapion en su Dialogo: No me quedara duda , si me 
- 1 . u. * . ale- 


(a) Epist. Hilar, ad Aug. inter Epist. Aug. ai7. n. 9* (b) Ibid* 
n. 10. (c) Inter Epist. Aug. epist* aaf. n. 9. (d) I bid. n. a* . 
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alegais el testimonio de San Agustin , porque tendre por 
herege alque le reprehendafo) a lo que responde: hablais 
segun mi corazon ; porque creo, recibo , y defiendo jus pala- 
bras como los escritos de los Apostoles. Lo que no se 
puede decir con alguna confianza de ningun Autor 
particular, sino quando se sabe por la aprobacion de 
la Iglesia que se ha alimentado del jugo de las Escri- 

turas, y no se aparto de la Tradicion. 

. # 

CAPITULO XIV. 

Se exponen tres disputasformadas en la Iglesia sobre la 
materia de la Graciay en todas la decision de la Igksia 
a favor de la doclrina, de San Agustin * Primer a contesta-< 
, cion ante el Papa San Celestino , donde se deter* . 
mind que San Agustin es el defensor de la 

docbrma antigua. 

. * 

„ . q . * 

L A do&rina de la Gracia que aterra todo el orgu- 
llo humano, y reduce el hombre k su nada, 
tendra siempre sus adversaries ;y lo que hace que al- 
gunas veces lo hayan sido personas virtuosas, es la 
dificultad de conciliarla con el libre alvedrio, cuya. 
creencia.es tan necesaria. Deaqui pues ha dimanado 
que la do&rina de San Agustin ha ocasionado de or* 
drnario grandes disputas en la Iglesia : minorandola 
uoos, y otros exeediendo eq ella »siendo todo esto ek 
cfeffcQ .natural de SU s«bHmidad,Perolo quphace ver 
la veidadies * que - en medio de todasestas disputas 
siempre fue mas, y mas la inclinacion a este Padre, 



(a) Dialog, cum -Scrap, apud Irin. 
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como se vera en la prosecucion de estas eontestacio- 
nes. Primeramente pues, la do&rina de este Padre 
fue impugnada aun en su tiempo por Cafcholicos; pe- 
ro es : menester observar tres circunstancias: la prime-* 
ra, que no lo fue sirio en uri lugar particular ,y en’ 
una pequena parte de nuestras Galias,en Marsella ,y 
en la Provenza :.la segunda, que aunque San Agustin 

en el libro de la Predestinacion de los Santos lawman- 

0 

tuviese con una fuerza inimitable , y al mismo tiem- 
po con una' humildad, que haee ; deck al Cardenal 
Baronio, que nunca merecio mejor la asistencia del 
Espiritu Santo que en estas obras, no calmo la dis¬ 
puta ni por su do&rina, ni por <su dulzura : la terce- 
ra , que Dios lo permitio asi para mayor declaracion 
de la verdad;-porque haviendo muerto San Agustin 
en este intermedio., le suscito Dios defensores-en San 
Prospero, y San Hilario^ dignos discipulos suyos, 
que llevaron la question ante la Santa Sede, que el . 
Papa San Celestino ocupaba entonces, y alii se de- 
cidio; primeramente, que la do&rina de San Agus-- 
tin era irreprehensible , y para servirme de los pro- 
pios terminos de este Papa , que no se havia lev ant ado 
aun el menor rumor de siniestra sospecha : nee eum sinisv 
tra: suspicions saltern rumor • aspersit. (a) Lo segun- ! 
do, que por esta razon havia sido tambien siempre co- 
locado en el numero de los mds excelentes Maestros de- la > 
Iglesia por sus predecesores , quienes lexop de ienerle por s 
sospechoso , le havian siempre amado y honrado ‘loque 
efe&ivamente seha visto por las cartas del Papa San- 

1 - ... i ; ... ‘jfno- 

^ _ __ 

(a) EpistrCxlest. Pap. pro Prosp. & Hilar, in app. toinrio.' Au-~ 
gust. pag. 23a. cap. 2. .. . 1 ; ;; ... ,u.jj , o v '.) 
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Inocencio,y del Papa S. Bonifacio, que le consultabati 
sobre la materia de la Gracia. El Papa San Celestino 
(a) confirma el testimonio de ellos por el suyo, y po- 
demos anadir a este el de San Sixto, Presbytero en- 
tonces de lalglesia Romana,y despues sucesor de 
San Celestino en la Cathedra de San Pedro..' ' 

Y porque se oponia contra San Agustin, que su 
doclrina era contraria a cast todos los andguos , (b) sc 
determino en tercer lugar, que lexos de que S. Agus¬ 
tin fuese Novador , al contrario sus adversaries eran 
quiems acometian la Iglesia universal por sus novedades y 
que se necesitaba resistir ; que los Obispos de las Galias, 
a quienes San Celestino dirigia su Carta, debian dark 
& entender que estas einpresas ( contra la do&rina de 
San Agustin) les desagradaban ; (c) y todo esto estaba 
apoyado sobre esta sentencia, que desde luego havia 
establecido por fundamento; desinat incessere novitas 
vetustatem, que la novedad cese de impugnar la antigue- 
dad : (d) era decir, que los enemigos de San Agustin 
dexasen de resistir a este Padre , quien de consiguien- 
te se propuso como defensor de la Tradicion,de la 
que M. Simon le hace adversario. Vicente de Lerins 
cita este pasagedel Decreto de San Celestino, y ase- 
gura que reprehendia en el a los Obispos de las Galias % 
de que abandonando por su silencio la doclrina antigua , 
permitian levant ar novedades prof anas, (e) Era puesSan 
Agustin,mayormente en sus ultimos libros de los que 
entonces se trataba, el defensor de la antigua do6tri» 
Tom. I. Mm na, 


(iv) Vid. in Epist. August. 191. (b) Epist. Prosper, ad Au¬ 
gust. sapr. eitai. fc)^Ec(isrrCi(tKsi. cap. a.l YdjCaNT* ' 
(e) Content, o. • ■. • > > • 


\ 


Digitized by c.oooie 




\ 


274 Defetisa de la Tradition , 

na; y este Santo Papa reprehendia como a Novado- 

K@ia^;adyersafiof.Ki .!.'>«;> ... J. d—fcr- 

4 * ’ % 
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C APITULO XV. 
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Quatro razoner demostrativas ; qui rfpoyan el juicio de 


* % 
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ruffian Celesdno, 






E L fundamenio de esta sentencia de San Celesti- 
no,no podia set mas solido por las razones si- 
guientes. Primeramente era cierto * que San Agustin 
havia sido siempre inseparable de la Tradicion ,cuyos 
fundamentos r que ion los de la aut.oridad de la ’Igle- 
sia,havia sostenido en suslibros contra los Donatistas. 
Lo segundo, en sus libros de la Gracia procurasiem- 
pre apoyar cada parte desu do&rina por laautoridad 
delos Padres anteqesores. Griegos y ; Latinos, como se 
puede ver en todas sus obras , y particularmente *en 
las ultimas , endondesele acusade inovacion. (a) La 


tercero , es» ciertisimo que estas murmuraciones que 
havia en las Gajias contra estos ultimos libros fueron 


el principal motivo de-la quexa que ’ se presento ante 
la Santa Sede por,; San Prospero , y San Hilario , y 
por consigu’ientei la materia verdadera de la resolu¬ 
tion del Papa. . u **.».• -. •>.. 
nr - Lo quarto y) ultimo » no es menos seguro-, como 
San Prospero lo demuestra , que en la realidad nada 
hay en estosfttltjmos libros enel de , la. Gracia, y del 
libre alvedrio ; en el de. la Correccion , y de la Gra¬ 
cia ; en los de la Predestina tion de los Santos > y del 


I I .T)qrci«J (•i's .rc\ A I dpn 
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don de la perseverancia, que sus contrarios acusaban, 
que no estuviese clarisimamente establecido en las 
obras anteriores que profesaban aprobar. La Carta a 
Sixto puede dar solamente testimoniode ello, asi co- 
mo el libro a Bonifacio que el Padre Gamier llama 
con razon uno de los mas excelentes de San Agustin , (a) 
y que es al mismo tiempo uno de aquellos donde esta- 
blece mas claramente la Predestirtacion graciosa , y la 
eficacia de la Gracia. No se puede decir que la Car¬ 
ta (b) a Sixto haya sido ignorada en Roma, adonde 
se dirigia. San Agustin hacia ver en ella a este dodo 
Presbyter©, que despues vino a ser un tan gran Pa¬ 
pa , que la dodrina de qile se trataba era la propia 
dodrina de la Iglesia Romana , que San Pablo havia 
enviado con la Epistola a los Romanos. Los libros a 
Bonifacio se remitieron a este sabio Papa para suje-i 
tarles expresamente a su.correccion. Era piles hecho 
esto con conocimiento de causa, y con una plena ins- 
truccion que los Papas predecesores de San Celestino 
havian estimado a San Agustin, y sus obras, y era 
muy tarde para vituperar los ultimos libros de este 
Padre,despues que los primeros havian pasado con 
aprobacion. 

Se podria anadir aqui la Carta k Vital, de la que 
el Padre Gamier escribio , que a ninguna de las de Sat 
Agustin era inferior * y que descuhriendo en ella el Mys- 
terio sagrado de la Gracia preveniente , data doce reglas 9 
donde la doctrina Catholica soire esta materia estaba com- 
prehendida. (c) No obstante es una de aquellas donde 

Mm 2 es- 

cap. ad aon. 420. pag. 3 jo. . ^ 
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cstas pretendidas inovaciones de San Agustin se halla- 
ban con mas fuerza , y mas afirmativamente defendi- 
das. Con la misma claridad se les encuentra en el Ma- 

* * li'- > • • vsj <« ' ! * 

nual a Laurencio que este grande hombre formo pa¬ 
ra estar conforme a su titulo, entre las manos de tor 
do el mundo; y se puede concluir de todo esto, como 
de una cosa ya juzgada por la Santa Sede con con- 
$entimiento de toda la Iglesia , que no hay lugar al- 
guno en San Agustin por tfonde se le pueda sospe- 
char de ser Novador. Es menester tambien anadir, 

• • 9 f/l J ‘ 4 # • ' '• I .# < '* * ^ 4 . r 

para conocer bien elfondo de este juzgado, que los 
capitulos unidos a la Decretal de San Celestino con- 
denan a los que^cusan a San ■ Agustin , y a sus dis- 
cipulos, como si huvieran excedido, tamquam necesr 
sariummodum excesserint , y es de lo que aun el dia 
dej hoy acusa M. Simon , y sus semejantes a este 
Santo Doctor; de suerte, que nuestra disputa con 
este Critico desde la primera contestacion es superflua 
enorden a la ventaja de San Agustin; porque es- 
ta decidido que. no fue Novador, ni paso los jus- 
tos terminos. 
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CAPITULO XVI. 


. i 


* * f 
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Segrnda contestation, sobre la materia de la Gratia sus* 
citada por Fausto de Riez , y segrnda decision en fa* 
vor de §an Jgustin por ; quatfo Papas . Re- [ 
If-.., ; . fexiones aobre .dJ^eaxto de San • 

- <■ , . . Kornusdas. • , . 


* # 

S Esenta anos despues se levapto la Uganda disputa 
contralos esciitos.de este Padre, y al misifto 
tjempo el' scgundo juicio toda la Iglesia a su fa- 
vor. Fausto ObiSpode Riez dio el motiyo aella. Los 
que ban procurado escusaiieen nuestros dias lo ban 
pxecutado con oprcfcriodcladetermlnaeion de qua? 
tfo Papas, y de qt&troc Coqcilips. El primer Papa: es 
$an Gelasio , cuyos DecretOs veremos hablatido de 
lpsConcllios. El segubdo Papa es San Hormisdas, (a) 
quehizodos cosas :1a una condenara Fausto, la otra 
dec^raifee mas abiertamcote. quenunca pofSanAgusr 
tin, a quien se irapugnaba, hasta decir, como §£ ha 
visto, que quien quisiere .saber; la Dd&fina de la Igle* 
giaRomanasobrela Gracia,y el libre alvedrio, le 
basta consultar sus obras y mayormente las. ultimas 
que designa ex;prejarr)ente p_or su titulp, como los li-» 
bros (b) dirigidos a Prospero e Hilario. 

' Los adversaries de este'Padre se valianjde satis* 

terias sobre la aprobacion de San Celestino, preten- 
^iendoqueestQsukimos libros no es(aban compre- 
jhendidos: e» el^a* Aunque esta inteligencia hie$p va-? 
; m . na 


(a) Epist. ad Poss.inapp>tom.io. Aug.p. 1 jo. (b) Ibi.P.rj 
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na por dos razones: la una. que la disputa se formo 
sobre estos libfos, como se ha -vista: fa otra , como 
se ha manifestado tambien, que los otros libros de 
San Agustin en nada se diferenciaban de estos: San 
Hormisdas quito todo pretexto a- esta distincion de 
los libros de San Agustin , nombrando expresamente 
los ultimos,como mas corregidos,y-dandole$ una 
aprobacion tan autentica. Acompana esta apro- 
bacion de una expresa declaracion , que los Pa¬ 
dres fixarbn la doclrina ; que su doclrina muestra el ca- 
mino que todos losFieles deben seguir ; (a) por .donde da 
a entender, que aprobando la do6trina de San Agus* 
tin, no hace mas que seguir los Padrei, y de consi- 
guiente que nada hay mas fuera de razon, que acusar 
a San Agustin de ser Novador. El'tercero y quarto 
Papa son Felix Quarto , y Bonifacio Segundo,(b) de 
los quales el primeroenvio los Capitulos delos que se 
compuso el segundo Concilio de Orange, y el segun- 
do confirmo el mismo Concilio , donde la do&rina de 
San Agustin recibio una aprobacion que adelante se 


vera. 


* 4| . a 


»J I* » . 


• i CAPITULO XVII. . - 

_ m • _ • 

Quatro Concilios que pronunciaron a favor de la doclrina 
■■■ de SanAgustin: refierense los tres primer os , y se- 
! w .iu ». haladamente el de Orange. • ' -« 

I # » * 

t . . ' / w « U > . t 

* 

P OR lo que hace a los Concilios, el primero es el 
de setenta Obispos celebrado en Roma por el 
Papa S. Gelasio en quatrocientos y noventa y quatro, 
donde'S.Agustin y San Prospero fueron puestosen ei 
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numero de Ios Ortodoxos, al contrary los librosde 
Casiano , el mayor adversary de San Agustin , se 
reprobaron; y Fausto , otroenemigo suyo , numerado com 
Pelagic , Julia no , y otros que estan condenados por los\ 
anatetnas dc la Iglesia llotnana , Catholica y Apostolica. 
(a) El segundo Concilio es el de los Santos Obispos 
de Africa , desterrados en la Isla de Cerdena por ha¬ 
ver confesado la Fe de la Trinidad.;La Carta Syno- 
dica de estos Santos Confesores cohtiene una expresa 
condenacion de la do&rina de Fausto, y declara, que 
para saber lo que es necesario creer , se debe ins- 
truir ante todas cosas de los lib ros de San Agustin. a Pros* 
pero , y a Hilario, (b) en cuyo favor citan el testimo¬ 
ny de San Hormisdas , que seacaba de veij./EUer- 
cer Concilio celebrado sobre esta materia fue el se¬ 
gundo de Orange el mas autentico de todos, Paso so- 
ie estas materias con la posible ligereza, porque sor\ 
conocidas ;y conforme a este metodo , solo observa- 
re cinco , 6 seis cosas sobre el Concilio de Orange. ■■ . 
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' jr4gux.n1 era cansiaer^ckOpor (q$ 

Papas , y por toda la Iglesia com el defemor de l# .. 

Fe WtigMiQuartp Concilioenconfirmacion, d$ < ; 

" '■••• •- Ik docttina. de estePadrei C.Zi 

■v ' * * 9 + *r . f ± 4 A 4 % 4 i 7 


] i t r 


o 



1 >1 


1 * > - » 


A „ . .. 5 If - . • . ;V.2 'fj 

pnmeffa_ observacion es; que, este ConejliQ 
* congregado principalmente de la Provincia de 



(a) In^ app; P ;^ (b; 
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Arils, y de los lugares donde los escritos de Fausto 
havian dispertado las reliquias de los Pelagianos, que 
havian estado ocultos despues de treinta anos, trat6 
las materias de la Gracia por autoridad , y consejo par~~ 
ticular de la Santa Sede : secundum au&oritatem, & 
admonitionem SedisApostolicae.(a)La segunda,la San¬ 
ta Sede, y el Papa Felix Quarto que presidia en ella, 1 
no contentos de excitar la diligencia de San Cesario' 
A rzobispO de Arils, y de sus Concolegas, les- remi* 
fio algunos capitulos tornados de los Santos Padres para- 
la explication-de las santat Escrituras , (b) lo que. mues- 
tra en todo, y por todo el deseo de conservar la anti- 
gua doltrina. La tercera, el Papa Hormisdas havia, 
ya hablad.o en la quexa de Fausto de estos capitulos 
conservados en los Archivos de la Iglesia , (c) que ofrece 
atin enviar a un Obispo de Africa que parecia favore- 
ler los escritos de Fausto. ' i 

“ J - 7 La'qiiarta observacion se coftoce por aqui, que* 
adetftfe de las decisiones de los ConciliOs, donde- $£ 
-expresaban los principios mas generales para conde- 
nar el error ,-consecvaba la Santa Sitfa ihstrucciones 
mas particulares sacadas de los escritos de los Padres 
piafrja'valeliWsile dls^s enlanecelidad, y parri maybtfde^ 
Claracion de la verdad fueron estbscapitulos verosi- 
milirtentelosqueFelix Quarto envio a San Cesario 
para q\k tddfa siibicribiesen a ellos , (d) asicpmo se L nota 
enel Prefacio delGoncilfode Orange.^La quinta, es 
muy constante que estos capitulos del Concilio de 
Otange^oritierietr el purO esbiritu de la doltrina de 
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S«n A<mstin , y por la mayor parte son extrahidos 
palabr^ por palabra de sus escritos, asi como lo ad- 
virtio el Padre Sirmond en sus Notas sobre este Con- 
cilio , y todos los Sabios. Es tambien por esta razon, 
y es la sexta observacion , que el Papa San Bonifacio 
Segundo , que en este tiempo sucedio a Felix Quar¬ 
to \ hace una expresa mencion en la confirmacion de 
este Concilio de los escritos de los Padres especialmuiti 
de los de San Agustin y de los Decretos de la Santa Se- 
de , (a) para senalar las fuentes de donde se havia to¬ 
rnado la doarinade este Concilio. En septimo lugar 
se encuentran en este Concilio todos los principios 
de que el mismo San Agustin se ha servido para es- 
tablecer la doftrina de la Predestinacion, y de la Gra¬ 
cia y como se vera mas adelante. En o£tavo y ulti¬ 
mo lugar , lexos de sospechar huviese inovado este 
Padre, eran sus escritos los que se empleaban en com- 
batir las novedades, y el que se citaba quando se 
trataba de sostener la Tradicion de los SantosPadres, 
creyendosela do&rina de estos contenida, y compen- 
diada en sus obras, que por ahora es todo lo que pre- 
tendo probar. • 

Es tambien de notar, que el Concilio de Orange 
fue confirmado por un Concilio de Valencia, a don* 
de no pudo asistir San Cesario por su indisposicion, 
pero envio Obispos( de la Provincia ) con Presbyte- 
ros y Diaconos ^ (b) y de alii se envio a pedii la con- 
firmacion al Papa San Bonifacio; lo que tambien nos 
hace ver un quarto Concilio a favor de San Agustin, 
Tom. I. Nn • y 


(a) Epist. ad Caesar, ibid. pig. 161. (b) Cypr. in rit. Caesar. 
AreLn. 3J.v\d. Inapp.jam cit.pag. 16a. 
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y contra Fausto, despues de lo qual los Semipdagia* 
.nos no fueron mas oidos, ni tolerados. Se debe ad- 
vertir, que en el manuscrito antiguo de donde el Pa¬ 
dre Sirmond ha sacado la Carta que acaba de citarse 
de Bonifacio Segundo, estaban estas palabras al fran¬ 
te : Se halla en este volumen el Concilio de Orange , que 
el. Pap a San Bonifacio confirm?) por su autoridad ; y asi 
qualquiera que crea de otro modo de la Gracia , y libre air 
vedrio , distinto del que expresa esta autoridad (esto e$ 
confirmation autentica del Coricilio de Orange ) b 
que no ha sido decidido en este Concilio y sep a que es conr 
trarioa la Silla Apostolica , y ala Iglesia universal es - 
tendida par todo el Universo. (a) Efe&ivamente nadie 
duda, que este Concilio sea universalmente. recibido, 
y de consiguiente que no tenga fuerza de un Con? 
cilio Oecumenico. ■; 

CAPITULO XIX. ; 

Tercera contestation sdbre la materia de la Gracia con oca - 
sion de la disputd sobre Gotescalco , donde los dps partidos. 
igualmente se referian en toda la question d la auto-' . 

ridad deSan Agustin. . 

7 - 

- % _ 

* •* * 

-- * « 1 

L A tercera disputa sbbre' las materias de la Gracia 
i es la del siglo nueve con la ocasion de Gotes¬ 
calco. Los sustentantes de ambos partidos eran orto. 
doxos igualmente inclinados k la autoridad, y k la 
doftrinadeSan Agustin. Nosepuede dudar de esto 
respedo de. San Rentigio r (b) Araobispo de Leon* 


fa) Apud Aug. tom. io. app. pag. jfij. (b) Prud.ad Hinen.& 
Pardul. Viad. tom.a. p. 6. Lup, Leon* q. 8. de prxd. i. 31. 
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de Prudencio, Obispo de Troyes, y de otros que 
eniprendieron en alguna manera la defensa de Gotes- 
calco; porque todos sus libros estan llenos de ala- 
banzas a San Agustin, y todos estableclan por funda- 
mento la do&rina inviolable de este Padre, aproba- 
da por l'os Papas, y recibida por toda la Iglesia. 
Pero Hincrnaro Arzobispo de Reims, (a) y los otros 
Gefes del partido contrario no eran menos apasiona- 
dos a este Santo Do&or, a quien Juan Scoto (b) en 
su escrito de la Predestinacion contra Gotescalco da 
el elogio de agudisimo en el examen de In verdad. Ale- 
ga sus ultimas obras de la Gracia , diciendo: que so - 
meterse a la autoridad de este Padre , era por este medio 
someterse a la misrna verdad. {Quien , dice , se atreverd a 
resistir d este Clarin del campo de los Christianos ? Pru- 
dencio les decia tambien : Vosotros haveis seguido d San 
Agustin , y si os huvierais opuesto d sus discursos tan ver- 
daderos , ningun Catholico imitaria vuestra locura ; (c) tan 
autenticas se reputaban las palabras de San Agustin. 
Scoto (d) havia escrito su tratado por orden de Hinc- 
maro , y de Pardulo Obispo de Laon , como consta 
de su Prefacio. Se veia pues por su opinion qitan ad- 
heridos estaban estos Obispos a la dodtrina de San 
Agustin. Hincrnaro tambien le cita continuamente 
' en su Carta a San Remigio de Leon, y en su gran 
libro de la Predestinacion , donde al principio esta- 
blece la autoridad de este Padre en esta materia por 
las mismas pruebas * y con tanta eficacia como sus ad¬ 
versaries. El principal fundamento de las defensas de 


Nn2 Go- 



(a) Rem. de Trlb.ep. 108. defen. scrip, ver. c. 4p.&c. (b) T>c 
Praed. c. 11.15.18. ibid, (c) Prud. de Pr*d. c.4. (d) Praef. ibid* 
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Gotescalco era el libro intitulado Hypognosticon , 6 
Hyponuiesticon , al que no daban esta autoridad, por- 
que suponian ser de este Santo Doctor. Asi en una 
ocasion en que se trataba y 6 de escusar , 6 de comba- 
tir los excesos, y durezas de Gotescalco, San Agus-^ 
tin, de quien abusaba , fixo la regia de los dos parti- 
dos; y su do&rina sobre la Gracia, y la Predestina- 
cion subsistio siempre en su cabal, que es el testimo- 
nio mas seguro que se puede producir de la autoridad 
que havia adquirido entodo el Occidente,y loque 
hace mas a nuestro asunto es, que era tan reverencia- 
da , porque se suponia como indubitable, que este 
Padre havia hablado en esta materia (a) conforme a los 
Padres suspredecesores : juxta scripture veritatem , & 
prxcedentium Patrum reverendam au&oritatem, 

CAPITULO XX. 

Quarta contestation sobre la materia de la Gracia con la 
ocasion de Lutero y Calvino , que se propasaban de la 
■ doclrina de San Agustin : el Concilio de Trento re- 
suelve la dijicultad por los propios termi- 

nos de este Padre . 

/ , 4 

L A quarta , y ultima contestation sobre la mate¬ 
ria de la Gracia, es la quesesuscito en el siglo 
pasado por Lutero, y Calvino, que se Servian del 
nombre de San Agustin para destruir el libre alve- 
drio, ademas de la dotirina de la Predestination , y 
de la Gracia, y hacer a Dios Autor del pecado. Pe- 



.(a) Rem ig. cap. 4.9. 
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ro cl Concilio de Trento supo descubrir su artificio,i 
y lexos de quitar su fuerza y solidez a la dodtrina de 
San Agustin, formo sus Decretos y Canones de las 
propias palabras de este Padre. Esto es lo que todo 
Catholico sabe, y lo que hizo decir al sabio Padre 
Petau : que San Agustin despues de la Escritura es la 
fuente de donde el Concilio de Trento tomo sobre el libre 
alvedrio la forma de sus sentmentos , y la regia de las 
expresiones : Hie fons est a quo post Canonicas Scrip- 
turas Tridentinum Concilium, & sentiendi de libero 
arbitrio formam, 8c loquendi regulam accepit. (a) 
De suerte, que la materia en donde se pretende hallar 
las inovaciones de San Agustin , que es la debilita- 
cion del libre alvedrio , es precisamente de donde el 
Concilio de Trento ha elegido los terminos de este 
Santo paraafirmar la antigua y sana dodtrina , como 
se vera mas por extenso en adelante. 

CAPITULO XXI. 

^ • ' v- . «* . • ■ M t I 

* • '-is • 

La autoridad de San Agustin y San Prosper 0 su discipulo 
enteramente establecida : quan reverenciada la auto* 
ridad de San Fulgencio: este Padre mirado 
como un segundo Agustino. 

» \ v. j 

D Espues del Concilio de Orange los enemigos 
de la Dodtrina de San Agustin , que su- 
surraban aun despues de la Decretal de San Celestino 
callaron. San Prospero que le havia defendido tan 
grandemente tuvo parte en su alabanza: Todo el Uni- 
. . ver- - 


(a) Theol. Dogm. tom. 3. de opif. sex dier. lib. 4. c. 5. nuni. 



r 


y4y^.'^ r/£? to J^vudicion^ 

^ rcrerertciar con el la autoridad santa 
v* ; .i)Je un tan gran Do&or, y a recibir 
' * JhKlcnu'ntecpn HiJario todotoquese hallase deci- 
j£j «».; autoridad tan amada , y venerable como la 
* A * c. jdquiria reputacion defendiendo sa dodrina. 
l)c aqi" v,enen es ^ as P a ^ a t > ras de San FulgencioObis- 
V ) Jc K«sp e » en donde explica tan exactamen- 

j 3 dodrina de la Predestinacion, y de la Gracia. 
//? introduddo , decia , e/z escrito algunos pas ages de 

jos libros de San Agustin , y ie las respuestas de Prospero , 
que entendais lo que es necesario pensar de la Pre¬ 
destination de los Santos ,yde los reprobos , y al mismo 
tiempo manifest ar , <7^ mi* sentimientos son los mis mo s 
que los de San Agustin. (b) 

Asi los Discipulos de San Agustin eran los Maes¬ 
tros del mundo. Por haverle defendido tan bien San 
Prospero , fue puesto en este orden por San Ful- 
gencio: pero por la misma razon recibio inmedia- 
tamente San Fulgencio el mismo honor; pues por ha- 
verse unido a San Agustin , y a San Prospero fue tan 
celebrado entre los Predicadores de la Gracia : sus 
respuestas eran respetadas. Quando bolvi6 del des- 
tierro que havia padecido por la Fe de la Trinidad, 
toda el Africa creyo ver en el otro Agustino ; y to das las 
Iglesias le recibian como su propio Pastor, (c) Nadie dis- 
putara que no se honrase en el su inclinacion a seguir a 
San Agustin, mayormente en la materia de la Gracia. 
Lo decia claramente en el libro de la verdad de la Pre- 
destinacion,y al mismo tiempo declaraba,que lo que le 

1 ” -I." 1 * • •> a CL > 

' 4 v ■* 1 • ’ * 4 •« * ■ m . J . ; - 4 * • * • 


(a) Epist. Prosp. ad Aug. Epist. Hilar, (b) Lib. de Pr*de$t. 
td Monim. cap. 30. (cf). Vid. vit. Fulg. • 
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aficionaba a este Padre era, que havia seguido a los 
Padres sus predecesores. Esta doclrina , dice , es la 
que los Santos Padres Griegos y Latinos han tenido stem - 
pre por infusion del Espiritu Santo con un consentimiento 
unanime , y para defender la trabajo San Agustin mas qm 
todos ellos. (a) Asi no se conocia entonces ni estas 
pretendidas inovaciones de San Agustin, ni estas guer-- 
ras imaginarias entre Griegos y Latinos, que Grocio 
y sus Se&arios procuran introducir para verguenza 
del Christianismo: Se creia que San Agustin lo ha¬ 
via todo conciliado , y todo el honor que se le hacia 
era haver traba) ado masque todos los demas ; porque la 
Divina Providencia le havia dado al mundo en un 
tiempo donde la Iglesia necesitaba mas de su trabajo. 

C AP ITU LO XXII. 

* 

Tradition constante de todo el Occidents en favor, 4 e 
Agustin , desu autoridady doclrina, El Africa , la Es - 
pafiaAas Galias.i San Cesario on particularla Iglesia 
; *fe f Leon, otros Dociores do- la Iglesia Galicana , la 
Alemania, Haimon , y Rupertola Inglaterra, 

> ’ •* zl Venerable Reda, la Italia,y Roma, 

rl • > 

^ , • ' 

T Odo el Occider te pensaba del mistiio modo. Se 
ha visto el testimorlio del Africa. En Espana 
San Isidoro de Sevilla, que los Concilios de Toledo 
uelebran como^el Doftoi mas excelente de su siglo, se 
declaraba discipulo de San Agustin, y defensor de 
San Fulgencio ; San Ildefonso de Toledo en un Ser¬ 
mon 
^ . . 

(a) Lib. a, cap, a8. ' - ■ _ 
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mon cita a San Agustin como d quien no espermitido con - 
tradecir. (a) En las Galias, donde los Escritores Ecle- 
siasticos aparecian a montones en el septimo , octa¬ 
vo , nono, decimo y undecimo siglos, tuvo tantos 
discipulos como Dolores havia; San Prospero es 
el primero, y despues San Cesario de Arl£s. No solo 
tenia inclinacion , si tambien devocion a San Agustin* 
y vemos en su vida, escrita por uno de sus discipu¬ 
los, que en su ultima enfermedad se regocijaba de que 
se acercase la Fiesta de San Agustin ; porque como yo 
he amado tanto como sabeis , decia a sus discipulos que 
le rodeaban, sus sentimientos tan catholicos , otro tanto 
espero , que por inferior que sea a sus merit os no sera mi 
muerte distance ’ de la suya. (b) Murio la vispera , y se 
ve que su devocion era apasionada , comoconvenia a 
la gravedad de un tan grande Obispo , a la verdad de 
la do&rina de San Agustin , que havia , como s^ ha 
visto, tan bien defendido en el Concilio de Orange. 

* Por la vigilancia de este Santo Obispo las Pro- 
vincias Galicanas donde San Agustin havia tenido 
tantos adversarios, fueron despues donde tuvo mas 
discipulos. San Amolonde Leon (c) reconocia a San 
Agustin por el Do&or principal de la Predestinacion 
y de la Gracia despues de San Pablo : S. Remigio de 
Leon,y su Iglesia hablan de la autoridad de S. Agustin 
sobre la Gracia, como venerada y recibida de toda la Igle - 
sia. Lupo Servato,Presbytero de Magencia,en el siglo 
nueve en la segunda question de la Predestinacion lla¬ 


ma 


(a) Serin, a. de B. Virg. (b) Vita Cass. ap. Suid. ad Aug. 
cap. aa. (c) Fragra Epist. ad Hincm. (d) Remig. de fin. Scrip. 
«u&. a. 
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ma el libro deldSn de la Per sever anchyUn libro exactisU 
™ (a) Este'es dondelos Criticos mAdefrnos hallan lo» 

mas grandes excesos. Hemos visto otros Autores en 
iadisputa del siglo naeve. En el misrtio siglo Rerm- 
cio de Auxerre (b) coloca a San Agustin en orden a 
la inteligencia de la Escritura, superior a todos los 
otros Dolores. Hemos hablado de Sam Bernardo. 
En el mismo siglo Pedro el Venerable, Abad deClu- 
ni, (c) llama a San Agustin el Maestro de la Iglesia 
despues de San Pablo. Nombraremos por la Alema- 
nia a Haimon de Alberstadt del siglo nueve, que^po¬ 
ne sin duda a San Agustin superior a todos los 
para ilustrar las questionedjobre la Escritura. E1 Abad 
Ruperto llama a este Padre la columnade la verdad ,y 
sigue sus explicaciones sobre la materia de la Gracia, 
Toda la Inglaterra se nombra en la persona del Vene¬ 
rable Beda \ que es su Historiador, y su segundo Doc¬ 
tor despues de San Gregorio. San Anselmo Arzob.s- 
po de Cantorbery declara , que sigue en todo a los 
Santos Padres, principalmente a San Agustin. 

En Italia tenemos en el siglo sexto al dotto Ga- 
siodoro, quien en la materia de la Gracia considera a 
San Agustin como el Doctor de la Iglesia; no q u,e *' 
nombrar aqui losPapasSanrCetet.no San Bomfa- 
cio, San Sixto, San Leon , San Gelasio , Sart’ Pf 
tnisdas, San Gregorio, y otros muchos que se podr a 
citar, porque su autoridad pertenece mas a toda la 
Iglesia, que a la Italia. 


Tom. A 
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CAPITULO XXIIL 


f. 


'H r » *> 


> 4 


5 i despues de todos, estos ttstimonlos se deie permitir poner 
r a San Agustinentre los Novadores : que es lo mismo ca~- 
: • •. si que numerarle entre los Hereges\ lo que hor* 

; - rorizaa Facundo , y a toda la Iglesia . • > ■ ' 

j uAi i Unque se diga que otros Santos ban recibido 
ta'mbien grandes elogjos, no seha vistotan 
.grande uniformidad, ni senates tan sObresalientes de 
preferencia ,ni aprobacion mas expresa , no digo yo 
jde la dd&jina en general, sino de una cierta do&ri- 
na , y deciertos libros. jJTinalmente decia Facundo 
.Obispo de Africa en el siglo sexto, los que se atrevie- 
jren a llamar a San Agustin herege-^ -b id condenarle con 
poresunrton , sab ran -qpal 'es • la piedad $ y- const ancia de la 
iiglesiaAatina que'Diotha iluminado por sm ’WtfucciOr 
pes^'y Sir an excomulgados., t r ■ \ 7 Kd'roifttO a > •>’ 

Se dira que no se trata de tenerle por Ikrege; pe- 
zo es acercarse mucho , acusarle de inovacion enpun- 
|os : de doftrioa tanimporfcantes $yde> hacerie su pro* 
<eeso (.como'se ha^bto por. las. feglas der Vicente de 
Lerins.; de reprehenderk haver debilitadorla do&rina 
del libreialyedrio•',ydefavorecer a'Lutero y.Calvb 
no ; y por jio haverse atre vido a Uamarle heregei, no 
decade ser.un grande ajentado poner en el numero 
de los Novadores aquien todaia Iglesia,.del Occident 
te ha reconocido como su Maestro. No se examina 
aqui hasta donde Uega la obligacion por todas estas 
autoridades de estender la aprobacion de sus^ senti- 

mientos. - Ya-he-dicho <jue todo- loque pretendoaqui 

' (>} •' .id (d) ,=? -ft .c.i Q 
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es'solamente ( para no exceder ) que el cuerpo de ltf 
do&rina de San Agnstin, mayormente en sus ulti¬ 
mas obras, por quienes todos los siglos siguientesprin- 
cipalmente se han dedarado, es superior a todo al- 
cance, y seria acusai'.'i toda la Iglesia Catholica de 
falsedad insistir mas en hallar inovaciones en estos 
librbs. 

CAJPITULO XXIV* 


Ttstimonios de los Or denes Re'ligiosos : del de San Benito\ 
de Santa Domingo ; de Santo Thomasde San Francisco , y 
Scot a Santo Thomas' recomendado por los Papas , por 
. haver seguido a San Agustin c concurso de toda - 
la Escuela : el Maestro de las 
, Sentcncias. 


* # 



N O serfa inutil alegar aqur en particular los tes* 
timonios del Orden de Sah Benito, supues* 
to que presidio a la do&rina durante ocho 6 nueve 
siglos, y. ocupo las mas grandes sillas de la Iglesiap 
peraesta prueba ya$e hizo lofegoquese refirio el 
sentimiento deeste grande Orden , tiknto en su raiz, 
como se ha vlsfeo por Beda y otros, corrra en siis -ra- 
mas , y reforraas, asi . ccmab fen la de Clunipor Pe¬ 
dro el .Venerable , y err lar del Cister por-San Ber- 
nacdcu Eli Orden de.. Santo Domingo' bc* es’mfenbs 
afe&D r kjSanl Agiiskin ;porque Santo Thorais, que es 
eli Do&orde. este Ordered dedrverdad^no esotrb 
cosa.en el forido., y : especial men te ertlas material 
de la Predestinacion^ y dp da Gracia , que San-Agus- 
tinrdducido al metodo de la Escuela. Asimismo por 


havCT sido-fei-disdpukr~de San~Agqstiiry"S? $KlqulYK5 
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en la Iglesia un tan grande nombre como el Papa 
Urbano V. lo ha declarado en la Bula de la Transla- 
cion de este Santo , donde pone su mayor alabanza 
en que siguiendo las pisadas de San Agustin , ha ihimi - 
nado por su doclrina el Or den de Predkadores , y la Igle¬ 
sia universal. 

La Escuela de Scoto, y Orden de San Francisco 
no tiene otradictamenr. Encontramos en la Historia 
general del Orden de los Eremitas de San Agustin (a) 
una disputa celebre con el motivo de un juramento, 
por el qual se pretendia obligar a la Universidad de 
Salamanca a seguir juntamente las sentencias deSan 
Agustin , y de Santo Thomas, que «e juzgaban unas. 
Los Franciscanos dixeron entonces, que era injuriar 
a San Agustin pedir este }uramento: que era el Doc¬ 
tor comun de todas las Escuelas: que la de Scoto no 
le era' mends siimisa que la de Santo Thom&s , y que 
el Doctor Sutil havia deducido todas sus conclusion 

s # r . 

nes de este Padre, y las havia defendido por mas de 
ochocientos pasages que havia alegado de el en sus 
escritos* Asi jamas tiuvo disputa alguna sobre la au«f 
toridad de San Agustin i las dos Escuelas contrarias 
convienen en someterse a el: algunos Ordenes RelK 
giosos, como el de los Carmelitas Descalzos : algu-i 
nas Univetsidades , como la de Salamanca , estarv 
ebligadas a esto por juramento , 6 por deliberation:: 
©tras creyeron inutil hacerse una obligation particu-: 
lar de un deber comun. Por aqui se puede juzgar de 
los •;sentimientos de la ETscuela ^ y si i se quiere su- 
bir hasta,Pedro Lombardo , se encontrarvb que su IK 
n : vv.-:;rr;iiA *&!:>•-' :l il; Is oL.jf.'bro i 

___ m _» _L___ / • & . _ . .a * » _ _ y 


(4) Pet.delCampolib^* c.j 
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b$o, sobre el qua! rueda toda la Escolastica antigua^ 
no es mas que un entretexido de los pasages de lot 
Padres, y pof esta causa Is da el nombre,de Sentencias , 
para manifestar el designio que' se proponia en £1, de 
poner uncompendio de sus, sentences ,en fesma.nor 
de los Estudiantes Theologos, principalmente de las' 
de San Agustin, y con especialidad en la materia de 
la Predestinacion , y de la Gracia, donde le sigue 
pun to por punto. Se hallan al fin de fcu libroi de«las 
Sentencias lps Articulos donde este Maestro de la Es- 
cuela ha sido corregido, pero no se halla en ellos co- 
sa alguna sobre esta materia que se haya notado; y 
al contrario la autoridad de San Agustin permanecio 
inviolable en toda la Escuela. 




A, 










V 



Razondela preferencia que se h’a dado U 
San Agustin en la materia de la Gracia. Er¬ 
ror sobre este asunto, al qual se han opues- 
; to los mas grandes Theologos do la 

Iglesia , y de la Escuela. 


• CAPITULO I. 

\ • 

t • • * • * • 

1 * * * * . . . 

Doctrina constante de to da. la Theologia sobre la preferen¬ 
cia de los Padres que escribieron despues de las disputas 
de los Hereges. Hermoso pasage de Santo Thomas 
que saco de San. Agustin toda su doctrina . 

*'• Pas ages de este Padre. 

' f 

P ARA, tomar las.cosas desde el origen , y descu- 
brir por principios las ilusiones de M. Simon, 
sedefctftener presente una excelente doArina de to- 
dos los Theologos, que Santo Thomasexplico con su 
precision y pureza ordinaria en unodesus Opusculos 
contra los errores de los Griegos,dedicado al Papa 
Urbano Quarto , y eompuesto por su orden. (a) Des¬ 
de el Prologo de esta dp&a obr^ , dice asi: Los erro- 
res contra la sana doctrina dieroti ocasion a los Santos Doc- 
tores de explicar con mas tircunspeccion lo que pertenece 
a la Fe , par a destruir los error es que se levantaban en la 

__ - Jgle- 


(a) i. Opusc. contr. Grate. Prolog. 
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■Jgkiia , como aparece en los escritos de los Doctores que 

precedieron a Arrio , donde ho se • encuentra la uni dad de 

da Esencia Divina tan exaclamente declaradd como en los 

pue les sucedieron. Asi es acerca de otros err ores ; y esto 

■no aparece solamente en \ distintos Doctores , sino aun en 

San Agustin , que se aventajaentre todos los demds.Por- 

que en los, libros que trabajo despues de la heregia.de Pe- 

dagio , hablo delpoder del libre alvedrio con mas precau.- 

■aon que .antes de nacer esta heregia V quando defendib el 

libre alvedrio contra los Manicheos , dixo cosas de que los 

Eelagianos , esto es , los enemigos de la Gracia se han va- 

hdq. Tal ha sido lado&rina de Santo Thomas en una 

de sus obras la mas autentica. Adviertense en ella dos 

verdades: la una de hecho, en la preferencia que da a 

&an Agustin: la otra de derecho, quando establece et 

^umento de las luces de. la Iglesia en sus disputas r en 

qtue nohizo mas que explicar el.sentimiento unanime 
de. todos los Doftores. ' : f , 

X ' Lo havia tornado como acostumbra de San Agusr 

tin , cuyas palabras sobre este asunto estan todos los 

dias n la boca. .da los Theologos, y r . sirven de solu* 
cibil para todas la&dificultades de - la Tradicion i.-Sa, 

° cc este ^dre, que cada heregia trahe ala Igle - 
iificultades p articular es ; y contr.a las quales se defies 
lien «<zr exactamente las Escrhuras.-Divinas ,que si no hue 
mera. havidd semeqantenecesidad 'deap lie arse a ellan (a) 

0 qL ! e ^ ace ^ ecir al mismai DoiSlon^queiantes de 
nacer as eregias no era menester pedir de los Pa- 

P r . ecauc * on en sus expresiones como si 
^_ enas uvieran ya sido controvertidas, porque 



no 


00 DeDon. Persev. cap. 10. num. 53, 
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mo haviendose suscitado la question , ni poniendo los Here - 
ges las mismas dxficukades, creian que se las entendia en 
un buen sentido , y hablaban con mas segurldad , securius 
ioquebantur: (a) de donde concluye el mismo Padre, 
que no es necesario siempre en las questiones nueva- 
mente excitadas por los Hereges, examinar ton escrur 
pulo , e inquietud las obras de los Padres que escribieron 
■ -antes , por que no tocaban sino de paso , y brevemente en 
algunas desus obras , transeunter, & breviter , las ma- 
terias que trataban , deteniendose en las que se agitaban en 
su tiempo , y aplicandose a instruir sus Pueblos en la prdcti - 
sea de las virtudes..(b) Ved aqui lo que dice San Agus- 
; tin con ocasion de su disputa con los Semipelagianos. 
Es la respuesta comun, no solamente de los Theolo- 
gos , sino tambien de San Athanasio, de Vicente de 
Lerins, y de otros Padres, quando se trata de expli- 
carlos Autores que escribieron antes de las contro- 
versias 5 y todo esto es lo quedecia el mismo S. Agus- 
tin en sus Confesiones fuera de toda contestation, y 
por la impresion sola de la verdad : 0 Sehor , las dispur 
tas de los Hereges hacen aparecer con mayor resplandor , y 
como en un lugar mas eminente lo que piensa vuestra Igle - 
sia , y lo que enseha la sana doctrina. (c) Por lo que e9 
necesario que aun haya heregias: lo que no permitiria 
Dios, si no quisiera sacar de ellas esta ventaja, pues 
fho permite el mal sino para procurar el bien por jus- 
tos, e impenetrables consejos., ; j 









Lib* 1. contr. Jul. c. 6 . n. 11. (b) De Prsedest. San&or.c, 
^4.n. ij. (c) Conf. lib. 7, cap. ip.o. af.. . ' 
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Sjo qutla Ighsii- ettfena de nueiso sabre la doclrina : Pasa- 
ge de Kiteike defserinsl&nno ardficia 'dec M: Simon g y do 
<: «r las que a stl 'eUcemplo'apvlan a las antiguos enperjuicio p 
eb Y.cii] de lasqueixpresatntnte irataron las ma-1 y'./ 
c ■'■■■■> terias contra los Hereges.- , • i. i., n ' 

<• )i f.tdr.cuob; ajna.:'}.' :•>. ' •» ..'i i.irx 

Stai dfr&Tina de San' Agdstin, y de todos lo's 

_^ ’S^rtbs-Do^toreS'eS^uhtf regia en la Theologian 

y como he dicho una solucfeft dq todas las dihculta- 
des sohre la Tradicion. La cara de la Iglesia es una, 
y su do6trina-$fcm]&6 la tnlsma-; perd noes siempre 
igualmente clara , igualmente expresa. Recibe con el 
tiempo, dice belllslrharrtehte Vicente de Lerirts ,nfo 
masverdad, sino -mas eviden’cia , mas luces , mas precis 
sion f (a) y esto princip^lmente con ocasion de las 
nuevas heregias. Erttonces segun los terminosdel mis- 
mo Autc>r-W ettjeiia'andscl&YaMent'e loque antes se creia 
con obscuridad: las exprfcslfenfcssdn mas claras, las ex- 
plicaciones mas distintas: se liman , se desenredan , st 
pulen los dogmas '. seJks dhade la perfeccion , la forma , la 
disthdon sin toctrr drsu -phtitud , y >d su. integridad.'. Asi 
quando desgues dq las resolucion^s de losPadresque 
combatieran las hefegias ,ser apartadeeltosf2Pl<3s r hom* 
bres, proponiendoles los; antiguos ; quart do’ a exemr- 
plo dfl M» Simon, se alaba sobrela materia de la Gra* 
oia tos 'Do&oreS que ptfecedieroh a Pelagio 1 , ,para des* 
acrecfttarSi San Agustin^que fue (an evidentemente 

t biboi : r. r.I liifyxvt oi • . • ?3 .Ha«i . 


(a) Comm* i.pag. 361. 
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llamado para combatirle, es un lazo que se tiende a 
los simples, pacdThaeerlespfieferil' loGque es mas obs- 
curo y confuso , a lo que es mas claro y distinto, y 
la qtie:se ,'dlxopasayMa que se vha 'meditado y li- 
mado con'Gtnas cbidado. La rrtismq tqu;6 si se dixera, 
que despues de v, Us explicaeiones deSan Atbanasio 
vale masaun bolver a lasexpresiones mas.confusas de 
San Justino,6deOrigenes,de,SanDionysiode Ale¬ 
xandria , y de otros Padres, de quienes abusaban los 
Afriaflbs.* y que Sab Atbanasio e£a un'Jtovador, por- 
qiie reducia la Thodlogia a expresiones mas distintas, 
mas justas, y mas seguidas. g • • t ' - 

e '.rn; z rl s. : . r.J .uoi oi v ’ i v~ 

siqir.o-i ?oon Ojm«I.cf-iijbob i.* ■>/ 

h no'j odiooH .vsif'xo t>lnsmlsnai, mr ;o n-?nom. r . f ;u ? 'i 

> ^ \ 

Que. el modo de> alegar M.Siwn ; l 4 amiguedad es w U* 
go far a los simples , y otro opener los Griegos a' 4 os Lati¬ 
nos.: Pruet as 4 e M.: Simon , que itss.tr at ados de : los : Pa - 

• | I v 

- di'es coma (as htregiM&m>l<hiq\& k:\Jgkfla tie? m 
i neude jnfiym exaclifud-Pasage 4 d y lU A om 
-79 ?i.I. esic.'o *•£ n iPadf4n<itf$4tfi 'j a&f; • y -vo v.oi 

v. , v . . 'v ' : cf.ip. fO.i- i.'T.o' q 

Staestratagema dirigida^los simples es tanto 

__i, •, mas peligrosa ■, quanto ^sex>Cuka,coh sla espe- 

ciosa^patfendadttlatanriguedadJ $Quebay mais plau¬ 
sible, y r en la realidad mas verdadeto* que decir con 
Vicente de Lerins, quees. menester seguir los. ant if 
guos; yquien ..creeria^queiisb enganase al mundo 
«on estejp/incipioi?;.^>■sin embargo> laiMerdady y no 
• efe£to manifiestode la fraudutenta critic* de rM. Si? 
mod* Es necesario preferir la antiguedad : es la regia 
‘ite Vic^^te de Eerins." Era necesario pues anadir que; 

• lvJ£ .3 \.l .ggt 
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segun el rnismo Do&or T la posteridad habla de or-' 
dinariomasclaramente. Nose puede negar, que los 
Padres antiguos que precedieron a los Pelagianos 
hablasen algunas veces menos exa&amente, con me-/ 
nos precision y consequencia que se hizo despues so- 
bre el pecado originally sobre la Gracia. En este es- 
tado de causa , proponer siempre los antiguos en per- 
juicio de San Agustin , es por abrazar lo que confun- 
de, abandonar lo que ilumina. No hablamos en el 
ayre.-Se encuentra con > realidad en muchos lugares. 
de los antiguosy antes de San Agustin , que los pai>/ 
vulos no tienen pecado , y que Dios no nos previene, 
sinp.que nosotros le prevenimos. En rigor , estas ex-' 
presiones son contra la Fese les explica con la ma-i 
yor solidez, corao se /manifestara en adelante ; pero 
con estas explicaciones, por solidas que scan , siempre 
sera verdad que proveen alosHereges materia de un 
injusto proceso^ Despues que San Agustin las reduxo 
a un sentido legitimo, como veremos en su lugar, de-* 
Cirque inova ,6 sobre estos articulos que por exem- 
plo cito aqai r 6 sobre otros que podria alegar, es vi- 
siblemente arruinarlo todo, y dar lugar a los Hereges 
de renovartodassus disputas; o ; u - t - "> 
En lugar pues de-servirs? del nombre de los an¬ 
tiguos, como hace perpetuamente M.' Simon para 
desacreditar a San Agustin y y a otros Santos defen- 
sores dc la Gracia que le siguieron, eramenester- por 
esta razon autorizarles:, que haviendo en todas las 
materias, y aun en los dogmas de la Fe , lo que ha¬ 
ce la dificultad, y juntamente la solucion de ella, co¬ 
mo lo muestra la experiencia, acaece principalmente 
antes de las disputas, que un Autor y segun los asun- 

dni Pp a 
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materia ?de la Gracia: en una, palabra, en- todos’ los 
dogmas se camina siempre entre dos escollos* y pa- 
rece se cae en el uno quando se esfuerza evitar el 
otro , hasta que las disputas vy. Ids juiciosde la Igle- 
sia, que intervifetoeo sobre las questiones 4 fixan el led- 
guage, determinan la a ten cion, y aseguran el camino 
<fe los Do&oresio . >..• ..i. i- A e:.p cL; r., .1 :v: j; 
? ■.! P6 r consequencia del raisroo principio debe acorv- 
tecer>, queilaqakrte de lan Iglisi^ GathoAica , que per- 
manecera rtias ihistradai sobre una materia , sera aque* 
11a donde esta materia huviere sido mas cultivad'a; es 
decir aquella donde Jas heregias huvieren llamado 
v -.. J £(j'i mas 
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mac la! ateboiocK i Dd»i 6 ^pues“ acdntecerp que la Igle-t 
sia Griega, a queen roada obligate * velar contra lbs 
Pelagianos, estuviese menos iluminada sobre las ma-* 
terias que se controvertian I,' irticbnfyaracion de la 
Is^^ina, que peleo conellos por tantosf sigloL E$ 
tambkn cierto , que sobre este asuhto se han preferi- 
do siempre los Latinos a los Griegos > porque dice 
eruditamente el Padre Petau, que la heregia de Pela* 
gio exefrita mat 'Id. lglesiaLatina ^queila lglesia Gfi&> 
ga h v.dfrsueru i, que ko sihatid eatrt los. Griegos mas que 
una InteMgencia^y una desapYobatm imperfecta de los sear 
timientos de Pelagia* (a) Es tan constante este hecho, 
que M. SiaaotnniQ puda menos de confesarle , quan- 
do. notjjndb el jsildndkxde. Teodareto, yde algunos 
Griegps: sobre. el pecadoi original, aurique vivieron 
despuesde Pelagio ,el misraoda esta razon ‘.que el 
Peligiomsmo caus 6 mas ru\d<x en las Iglesias donde se ha- 
Haba la leagues hatina , que en el Oriente ; (b) de donde 

concluye^ tpaeno c»dfl.adnairar,iqUe,Tebdoreto se e<- 
pltque ooehos cpieikisLLatinosr fcobre el pecado origin 
nal. Porpoca buena fe que se tenga , se debe decifc 
otro tantode todas las materias de la Gracia^ porque 
los error es sobre esta materia hacian una de las partes 
de estaljeregia, quercomasesabe.se havia. esparcidoi 
•n Africa, en las Galias *ea Inglatetra , en Italia , co-. 
mo IVL Simon confiesa.Era puesnatural, que se pen-* 
sase en ella en el Occidente mas que en el .Orienr 
tei, dondercasbino-se bahiafea -de fella. <&*i ViqWndo 
M. Simon; apda eorttiftuamente, de *lpsr Latinos jt 
•• "■ • ; •! r ■ loS ! 


.r 


(a) J>ogm. L. IX. cap’. 6. o. 1 . (b) ^ag. jai. 
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los Griegos, no es solamente contrario a todos los de- 
mas Autores , sino tambien a si mismo. . . . ’ > 


•4 * "• I >l> liiii «.*l >>11 


i.t 
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i- CAP I T ULO IV. 

Paralogismo perpetuo de M, Simon que corta las reglai 
de Vicente de Lerrns sobre la. antiguedad , y la :•) 
. universalidad. j 


/ N J • 

*4 t • W 


. . wuvcrsauaaa. < < j 

• . r * • 

• ** ■ v . •••■% * • • ; f • • • / • i a 

i 

S G conoce por estas reflexiones el capcioso proce- 
dimiento de^ este’ miserable ‘.Theologo, qaando, 
para debilitar la autoridad de San Agustin nos llama 
sin cesar a los antiguos, 6 a los Griegos. Pero es fa- 
cil ver quesu intentomas es debilitar la autoridad de 
la misma verdad que la de este Padre ; mutita las san- 1 
tas maximas de Vicente, de Lerins , que. tinge querer 
defender. Toda la do&rina de este Padre estriva prin¬ 
cipal men te sobre estos dos quicios: la antiguedad, y 
la univefsalidad : quod ubique , quad semper . Es necesa-* 
rioseguir, dice, la antiguedad. Es verdad; pero era: 
menester anadir, que la postecidad-se explica mejor 
despues que han sido controvertidas las questiones y lo> 
que disimula el Critico. Suprime pues una parte de 
la regia v y cae en el: absurdo de hacernos investigar 
la sana do&rina en los Autores donde esta menoscla*. 
ra , y no en aquellos donde ha recibido el ultimo gra- 
do de luz ; lo que es muy claramente ultrajar a la 
verdad. ~ - a\.\ , ~. :• 

1 f El mismo defe&o comete , quando con pretexto 
de reoonWnddr la universalidad , oponelos Griegos a 
los Latinos, sin pensar que haviendo sido los prime- 

ros por su propia confesion menos atentos que los 

• . • Ov •' •« •' •• . 7 .. * i ' ^ 

-otros 


ros 


itiz^ri hu- 












































J 


r 


^ y de los Santos Padres. 303 

otros a las questiones de Pelagio, y haviendo tratado 
solo pcrfuntoriamente lo que los otros examinaron a 
fondo , preferirles a pesar de esto, es anteponer la 
obscuridad a la evidencia , y la negligencia por decir- 
lo asi, ala exa&itud : es despues de las resoluciones, 
y sentencias renovar el proceso, yde una['plena ins- 
truccion bolvernos ardlamar en algun modo alos prin- 
cipios, que es el continuo paralogismo de M. Simon, 
y el modo artificioso de jmpugnar la misma verdad. 

I I V f Ki- feiO |.I 6\ c : c!ho?s tun ol r *r> fir • »'r ikv 

.-uqalb, CAPIT.ULO V. 

r- • ■ \ t • ' ' f • ' ' ' ’i ' ' ' * , ’ ■ / • * 

c * y ' • - > ■ ' • » • * i *. - ' 5 

• ^ * .t t 

Huston tic M* Simon s y didos Crhicas . inodemi que pm 
tenden hallar la verdad mas pur a en los escritos que p re¬ 
adier on a las.Wntrdre&i) HBx9n^I<Ode San Agustin t 
quien segun ellos habl6 mejor de la Gracia antes de la 
v - disputa contra Pelagia .' 7 .'' v 1 


^-Ncu^ntrb ta'mtSen «pundestro3 v Grltit<K el ixlti- 
morasgo denrahgnidad oantra San Agustin, 
que debe reprobarse con no menos cuidado que los 
ofros, pbfiju6 r ndesnierios mjuriolo a, da yerdMVf 1 
a la Jglesia. Para, manifestar qbe tuvieron razop_^i 
$pela* de-Sam Agmtina lbs antigaso* Do,<§QR4s.<]Hed£ 
precedrcreovy a la' heregia de Pelagio, se publipaj^ 
law ventaiasiquese ballan en el testpnppio de Vos Atf- 
toresque hablaron antes de las dispute \ yi $e< sostie? 
rie que, entonces habl an m as si tuple ynatbwdmeft te que 
en la misma dteputa ,donde transpbrtados los horrfr 
fares dicen mas de lo que quisieran. "S? r pfetende qua 
San Agustin sea uu exemplo de si mbmO, por que mm 
d6 los sentimientos conformed "los*de los antiguosy 


‘ * 


t . v _ 


a. 




f 1 



t 


Digitized by 


Google 



3 o<f 'Defensa de la Trkdicfyn, 

doftde sehavia dexado Hevar J naturalmeiite?, y vino 
61 mismo a retratarles; lo que no se 'puede ‘ atribuic 
segun nuestros Criticos; sino al ardor de la disputa: 
de Suerte, que texos-deaprovecharseconel, como 61’ 
mismo lesexhorta, de> las luces que 'adquiria medi- 
tando noche y dia la Santa Escritura, se sirven de efr 
para disminuir sti autoridad : como si rfuera motivo 
para estimar menos a este Padre , haverse 61 mismo 
corregido humild6meq(;e'y debbuena fe ^ 6 como; si 
valiera mas creer lo que escribio de la Gracia , y del 
libre alvedrio -antes que tidviese empfezado la dispu¬ 
ta contra losPelagianos, que lo que escribio despues 
que esta heregia le hizo mas atento a la miteria. l 
-v. v Ki V\ v-; va v.’.q h.v'a s t\ \\ r A\ 'Vj\ AjV 

"■ 'iC'4#lTU L'O VI./.’'. ft nc.utj.'. 

i•, '..'4 '/1\ 'S •/’ ; 1 j 

' *-) K 

Ceguera de M. Simon , que como acabq de verse prefiere 
los sentimientos que San Agustin ha retratado , a los que 
-ll'ha estableeido'pensando mzjor*. Ei.Crkico'.daeainen - 

n..< v si te>S$tAipeia'giano. * orn V ^J_ 

ji ? «.ib-1. ■,? =ct (j ( :<*cnre i t; o 

Ste es el fin de estas palabras de M. Simon : Eh 
j va.no se acusa a los que se ha dado elnombre de Se* 
mipelagianos , de haver seguido el senthmento deOrigenes^ 
porque no handichd cosa que no se halle en estas palabras 
de San Aghstin s ( que acaba de referir rde la exposi- 
cion de este Padre sobre la Epistola a Ids 'Romanos) 
el qiuit convenlaentonces condosotros Doclorer de la 
iglesia ^ is v£ndad qae .se re£ratd , r pero la autoridad de 
UniPadresofoi, qdeabandons: su aniiguh creencia * no ei 
capdz de hacerles mudar de sentencing (a) V.- • r ' No' 






I-v. . r y 1 j j 4, . i ■ i j * > 3 * • ’; ; - . 

(f) Pag. ayf • vid. Diss, sob. Groc. donde se halUesto, n. iy. 
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Nt) tengo neccsidad de ponderar el manifesto Se- 
mi pelagianismo de estas palabras, salta a los ojos. El 
sen tjiuientQ que cste Santo Do&or defendib en sus 
ultimos libros, tiene todoslos cara&eres' de v error j es 
un juicio de un solo Padre , es una nueva opinion : si- 
guiendole dbandemba San Agustin su propiacreenda, 
la que los antiguos le havian dexado, y eh la que se 
havia criado ; se v6 pues en sus ultimos r sentimientos 
las dos senates que cara&er&an el e?rot: la $ ingulari- 
dad , y la novedad. ' 0. . 

Si los que se han llamado Semipelagianos' ndhan prt~ 
ferido sino la que dixo San Agustin , quahdo corivema con 
los antiguos Doctoresdc la Jglesia , tiaien. pues ration % y 
es mene&ter' estar en los sentimien tosdeL,Q$tcBadnE 
a lo que retrato ; porque esto es adonde semclinaba 
por la Tradidon de la Iglesia. M. Simon nada. en- 
cuentra mas juicioso en los escritos de estePadre, que 
do que ha revocado.. Es , dice , mas juicioso ■, y mat 
jexaBo en- la interpretation que nos sk%o de algunps: lugOf 
res de Id Epbtola d los Romanos, (a) M.Siftionle alaba 
asi para engrandecer despues sus defe&os. Yo conoz- 
co de los que le acusa, y por esto anade: No se conteii- 
to sin embargo enterdmenie de esto obra( tan juicibsa y 
-eicdd!* )ppnque retMto 'olgunds .proposiciones .que creyb 
haver pronunciado con. demasiada libertod, Qreyo % pert> 
ihal. segun • maestro Autor ,<y este:Badre> en! lugar de 
oorrfcgirse , no hace sino pasar del bien $1 mal qudn» 
4a vdice^ trabajo esto obrosentia con el eemmi dondc jse 
«ntraba naturalmente antes de las disputas^ es, para 
iofeihuar que Sail Agustin era inclinadb .k. opiniohes 
-Jfym. /. 1 Qq par¬ 


ts j Pag. aja* 
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particulares, porque las' que retrata son en las que 
convenia con el resto de los iDo&ores $ y un poco des¬ 
pues : No sepuede negar , que la explication' cotrdenada 
aqui por San Agustin , sea de Pelagio eft suCdmentario so - 
■ire la Epistolad'losRotnams\ p'ero is at mismo tiempo 
de todosios antiguos Comentadores:{i) San Agustin pues 
condenaba lo mejor que havia dicho: Pelagio, a quien 
repreheridia-, hablaba mejor que <$l , y no era esteHe- 
resiarca * sfrio Sart Agustin el Novadpr: mas? es con- 
forme en este lugar ( que es uno de Ids que TetraTto ) al 
Diacono Hilarioh Pelagio , y d otros antiguos Content a- 
dores de San Pablo. La antiguedad acompana • siempre 
a Pelagio , y San Agustin degenera de los antiguos 
quando la>dexa. No tenia am opinionesparticulares quart- 
sdocompuso Ista exposicion sobte la Epistola a los Roind- 
nos y donde parece mas exaclo que en otnos Comeritarios su- 
yos. (b) Asi corrigio lo mejor, y mas exa&o que hizo: 
quando era Semipelagiano no tenia opiniones particular 
•res , m empezo a tenerlas sino quando reprobo esta 
heregia ; es decir, quando estendio la victoria de la 
verdad hasta apagar las ultimas centellas del error. 
Triunfe pues la heregia no solamente de San Agustin 
que la combatio, sino tambien' de la Iglesia que la 
condeno. Esta es la do&rina de M. Simon, y el fru- 
to que sacaremos de sus trabajos. '• ‘ ' ■’ \" 

t Por la misma razon dice, que juzgando de los send - 
mientos de San Agustin por los de los Escritores Eclesias - 
ticos que le precedieton ; y arn por los suyos antes d&en- 


co- 


(a) Ibid, (b) Pag-ay4. (c) Pag. 390. 
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cosas importantes: la una, que M. Simon hace variar 
de di&amen a San Agustin con ocasion de las dispur 
tas contra los Pelagianos: la otra, que M. Simon ar- 
guye por los sentimientos contra los ultimos, todo al 
fontrario de los Theologos que corrigen los prime* 
ros de este Padre por los ultimos, como lo hizo el 
mismo. Ved aqui dos cqsas que dice M. Simon, don- 
de se hallan tantas ignorancias, y temeridades, como 
palabras. „• i ..1 

CAPITVLO .YII, 


x * i 


c’ 


*s 


1 • . - ■ 1 ; 

4 .1 . V , . * 



M. Simon. tqmosus opirmaes, claromerUe hcreticM 4* 

minio , y de, Grocio. 

. ' • - r \ 

Ehe esta renexion. sobre la vatiacion de, Sa# 

_ lAgvwtin i Arminio el Restauradot del 

fjelagianismo entcc lo$ ProjCestsantes; Refine, M. St* 
«non las opiniortes de.este en estos termjtaos: Por lo 
que hace a Sari Agmtin ,. diet que pudo acaecer ^ quo 
htprimras i&tlmi&tfos. 4e estO\Pqdre hUvi&en mas 

'feitfo. alpHncipm i parqueentmees. exmwaba las tUs&jq 
Jjkfrhmt , f m preocupaciQn \en lugaf que despuefMfUr 
po la msma libertad , haPhudoje referido. mas al diclamen 
jgeM.i que-alsuyopifopio.X^) Aenque esfce .pasage dp 
Artnkno! jio'mice a todoebcuer pade li dO&nna de 
&an> Agitakiri sobre la.Qsacia, ebespiritude. pbespig* 
•fertr tasiprlineros sentimientos de San Agustin, <pop9 
dnas naturales, a los i que tuvo despues, por agef|as.imr 
■presiones; y esto es lo que quiete inslnuar. M; Siutonk 


\ * M r 


, ! -• < > f • > -• \ i .,; i t 

* w 



* . f ' t \ 

* * £ 0 w ' 


» 

'fty Pig. U Dice t nhre Grn cja xl AutOT MU* 

pleo todo estc pasage, n. 14. 1J. 16 , 


Digitized by ^oooie 


308 Defens a de la T\radicion , 

Pero Grocio el 1 'gran defensor da los Arminianos, 
quien, segun confiesa M. Simon, tomo en el seno de 
esta Seda una muy fuerte tintura de los errores Soci- 
nianos en el verdadero Autor de donde saco sus opi- 

• • f * «. , A 

mone$;y si mostrara por up lugar solo de sa historia 
Belgica; donde explicando el ■ principio de las dispu- 
tas'entW Arminio, y Gom&r en el ano de 1608. ex- 
pone el origen de 41 segun sus prevenciones de este 
modo. 

Aquellos , dice » que ban leido los Rbros de los antiguos 
tienen por cierto , que los primer os Christianos atribuian un 
poder libre a la voluntad del hombre ; tanto para conser- 
var la virtud, como para perderla ; de donde venia tam- 
lien la justicia de los premios, y de las penas • No dexa - 
i>an entretanto de referirlo todof a la bondaddivina \ cuya. 
■Tib eralidad haviaarro)ado in mestros cor a zones la semilla 
saludable ,y cuyoparticular duxilio nos era necesario en 
nuestros peligros. San Agustin fue el primer0 que despues 
de empehado en el comb ate con los Pelagianos ( por que an¬ 
tes havia sido de otro parecer ) adelanto las cosas tanto 
por el ardor que tuvo en la disputa, que no dexo - sino el 
nombrt de libertad, haciendola prevenir por Decretos Di- 
vinos , que parecian quitarla toda la fuerza. Notese de 
paso la calumnia que hace a San Agustin de quitar la 
fuerza de la libertad, y dexar de ella solo el nombre. 
■Se ha visto'que M. SiraOn imputa el mismo error a 
feste dodo Padre; habHaremos tambien de 41 en otro lu> 
gar. Lo que es menester advertir aqui es, que segun 
Grocio S. Agustin es el Novador; apartandose del sen- 
timiento de los Padres antiguos dexa el suyo propio, 
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(a) Hist. Belg. lib. 17. pag.^jf x 
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y noentra eh estos' nuevos pensamientos , sino des* 
pues de empenadoen el combate eoh los Pelagianos. 

Asi los sentimientos naturales, que tambien erari 
los mas aritiguos, son los que San Agustin siguio a! 
principio. Esto dice< 3 rock>, y esta es la idea que di 
de este Padre. Si lepreguntais, qu£ vino a ser de la 
aatigua do&rfoa que pretends: abandonada por .Sait 
Agustin, y d6nde se cdnservo el sagradb deposito de 
ella , la busca en^re los Griegos, y en los Semipda- 
gianos. Esto mrsnao , como seacaba de ver, sigue 
pun&Kfiorpunto M. Simon; <perb qu£ vinieron k ser 
estos sentimrentbs abtiguos quelos Padres havidrc se* 
guido antes que San Agustin introduxese sus noveda- 
des ? Grocio que acaba de ensenara M. Simon , que 
gs 16 que debe seguirse en San Agustin, qu£ es^lo qiie 
es conforme k la Tradicion antigua ,es el primer sen* 
timiento que este Padre retrltto, le ensenara tambien 
donde persevero el deposito de la Tradicion : perma- 
neck) en los Griegos, y en los Semipelagianos. AIU 
es donde M. Simon le busca; pero es Grocio quien 
le ensehd el camino. En - quanto, k los Griegos , ved 
aquMas palabras qud se sfguen inmediatamente a las 
que se han leido : la opinion antigua , y mas. natural se. 
conservb , dice, en la Grecia , y en el Asia, (a) Por lo 
que hace a los Semipelagianos, el grande nombre , pro- 
sigue , de San Agustin k atraxo muchos Seclarios en el 
Occidente , donde hall 6 no obstante adversaries de parte de 
las Galias. Sabese quien son estos contradi&ores : fue- 
ron los Presbyteros de Marselia, y algunos otros &cia 
la Provenza ; es decir, como se sabe, los que se Ha¬ 
inan 

.(*> 
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man Semipelagianos, 6 las reliquiasde la heregiade 
Pelagio: fueron Casiano, y Faustode Ries. Tales son 
los adversarios de San Agustin en las Galias, mien- 
tras que todo el resto de la Iglesia abrazaba su doo 
trina: en estos se conservo la sana y antiguado&rina: 
se conservo, digo , en los adversarios de San Agus-y 
tin , que la Iglesia condeno por tantasjsentencias: 
Grocio, un Protestante, un Arminiano , un Socinia- 
no lo dixo en muchos capitulos: M. Simon , y otros 
Criticos se atreven a seguirle. Tomo de el este bello 
systema de - dodrina , - que compara los Griegos 
con los Latinos; los primeros Christianos con los 
que les sucedieron ; San Agustin consigo mismo, 
donde se prefieren los sentimientos que el mismo 
San Agustin corrigio en el progreso de sus estudios, 
a los que defendio hasta. la muerte; y las reliquias 
de los Pelagianos a toda la Iglesia Catholica. Los 

Socinianos triunfan por medio de Grocio tan lleno 

* 

de su espiritu, y de, sus maximas,dan la ley a los 
.falsos Criticos hasta .en ,el seno de la Iglesia ; la Ciu?« 
dad .santa se pone a los pies, el atrio del .Templo 
se entrega a los estranos, y los Sacerdotes les abren 

•la 'puerta. •> 

• • .... ‘ * 
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CAPITULO YIII, 


i <'*■*- 


Testimomos>que se producen de los. Padres que escribu- 
rm antes de las disputas ^tienensu. ventajd. S'art Agusr! 
tin recomendable pvn dospas ages. El bauficio que > 
recibio la.Iglesia de h que escribio despues de 
ladisputa contra Pelagio, 

• * i * 

• - • /•" . V • ■- >. : 

M AS puede ser quefuesen forzados por razones 
poderosas a entrar err estos sentimientos. No 
los puede haver mas debiles. Se quiere primeramente 
examinar que hay alguna cosa mas natural en los Pa* 
(tresque precedieron a las disputas, que en aquellos a 
quienes sucedieron*, y no se quiere oir a los que se 
indinan a los ultimos. Pero no es necesario oponer 
estos dos sentimientos. Unoy otroes verdadero: la 
Iglesia seaprovecha dodos maneras del testimonio de 
los Padres , antes y despues de nacer las heregias: se 
vale antes, porque conoce alii antes de toda disputa 
la simplicidad natural, y la perpetuidad de su fe: sc 
aprovecha tambien despues, para hablar mas corregi- 
damente de los articulos cuyaidefensa sc trata. Nadie 
duda que las heregias ponen en mayor euidado a loS 
Santos Do&ofes* y les bacen Jiablar con mas cireuns- 
peccion sobre las verdades contestadas. • Santo Thc> 
anas, Vicente de Lerins, y San. Agustincit&dos , el 
jcbnsenthniento de todos Ids 3 >o&ores antiguos, y 
modernos, la txpexiehefa misma que estiriritisima, 
<10 permiten duda algudasabre. dste asimto*. n . ■ .1 

-no Por otra parte, no dexa de ser cierto, que los 

■PadT 5 $ que, precedimm a lasdispntastiencnen su 

•. ' v <• '»-c ‘ .. 
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modo alguna cosa mas fuerte , porque es el testimo- 
nio de hombres desinteresados e imparciales. Nadie 
se aprovecho mejor de esta ventaja, que San Agnstin. 
Porque despues de haver producido a Juliano , los 
Itineos , los Cyprianos, y otros antiguos Do&ores* 
sin olvidar a San Geronymo : Yo os llamo , le dice, 
ante, estos faeces que no son ni amigos mios , ni tus enemi- 
gos , que no he ganado por astucia , ni tu has ofendido por 
tus disputasr no kavias nacido quando escribieron : son im¬ 
parciales , porque no nos conocian : conservaron lo que ha - 
llaron en la Jglesia : enseharon lo que aprendieron : dexa - 
ron a sus hijos lo que recibieron de sus padres, (a) Es ne- 
cesario reconocer en estos testimonios alguna cosa 
irreprehensible, que cierre la boca a los Hereges, y 
por eso citando San Agustin, como se acaba de ver,; 
a San Geronymo, que era del tiempo de P elagio, y su 
adversario , advierte con cuidado , que lo que produ¬ 
ce de este Padre contra Juliano lo tomo de los libros 
que havia escrito antes de la disputa: quando libre de 
toda sospecha , y parcialidad , liber ab omni studio par- 
tium , (b) condenaba los Pelagianos antes de su naci- 
miento. ; 


. Confieso pues , que estos dos modos de hacer va- 

ler los testimonios de los Padres tienen mutuas venta- 

' » -* 

jas' entre si: pero no necesito decidir qual es mayor, 
porque ambas concurren en la persona , y en los es- 
critos de S. Agustin. ^Quereis ver una plena y cabal 
expresion de la verdad deSpues de la disputa? Toda la 
Jglesia la reconocio en este Padre, todos' enmudecie- 


ron quando hablo: el mismo San Geronymo, que era 

• • * • ■ c.x on . ,r - ’ h’iv) loHen- 


l I 9 i • 


w >1 f , 


(4) Cont. Jul. lib.a. cap. io. n. 34. 3 6. Ibid. n. 3d. 
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entonces como la boca de la Iglesia contra todas las 
heregias, quando vio la causa de la verdad en las ma« 
nos de San Agustin , no hizo mas que aplaudirle con 
todos los demas. (a) No es ya tiempo de decir que 
excedio, despues que los Papas reprimieron a los que 
lo decian : tampoco es tiempo de decir , que adelan- 
to las cosas mas de lo que queria , 6 mas de lo nece-« 
sario, ni que tuvo sentimientos particulars, 6 mu- 
cho calor en la disputa, quando no solamente la Iglesia. 
Romatia con la Africana , sino tambien todo el Universo y 
como hablaba San Prospero, todos los hijos de la pro- 
mesa estaban de acuerdo con el en la doclrina de la Gracia , 
asi como en todos los demas articulos de la Fe. (b) Nadie 
contradixo a San Prospero, que le dio este testimo- 
nio: el suceso mismo ha probado la verdad. Parate- 
ner derecho de reprehenderle de haver excedido , 6 
de haver degenerado de la antigua doclrina , era ne- 
cesario que la Iglesia que le escuchaba, huviesecrew 
do oir alguna cosa de nuevo; pero. se ha visto lo 
contrario, y al tiempo mismo que se acusabaa San 
Agustin de ser un Novador, pronunciaban los Papas, 
que lo eran sus adversarios, y que San Agustin era 
el defensor de la antiguedad. 

.. Jf 

! ' s 

*■ * i » - 

^ ^ l 

i 

\ 

-Tom,!. Rr CA- 



* (a) Prosp. contra Cell. (b) ffcosp* ad Kafi 

«pp. Aug. tom. 10. pag. *6$. 
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Testimonial que San Agustin dio de la verdad antes ck>.la 
disputa, ilgnormcia de Gradb p:jl dovaqudlos.que acusan 
-id \eite, Patjre dk hdvthpra/iueMa sus ultimas sentifmek-t I 
-oy.n ol oh etas en $1 calor> da la dbpiuak- r, - oJ 

*i > ('• t '/yuft Jiisq <r-?r::.irniJr.r: cvuj d.:-• 


CXhay modode debilitar eltestimonio que San 



[i\ Agustindiode ''laAverdadddrante'. la disputa. 
Pero si para hacetle. mas 'incontestable r sequiereaun 
que haya[ prevenido todaslas disputas., no faltari es-* 
ta ventaja a estc do&S Padre. Es uria ignorancia • de 
Grocio, y de todos aquellos qqe adifan a Sari Agus-* 
tin de haver pronuneiado enr ehcalor de la disputa es-* 
tos Sen tinmen tos', queJ cfebsuran de novfedad. Pdrque 
nada hay tan constante- 1 , eomo lo que el mismo no- 
ta v hablando de sus librog a Simpliciano , .sucesor de 
San Ambrosia en el Obispadode Milan, que aunque 
los ‘escribiese al- principiode > sui Obispado v quince 
®nog antes que htiviese {Pelagianos en ei mundO, haX 
via ensenado plenamende, en ellos ,’y sin tener nad^ 
que anadir despues en la .substqncia, la misma * dob* 
trina de la Gracia que defendia durante la disputa, y 
en sus ultimos escritos. 

Esto misma escribe en el libro de la Predestina¬ 
tion , y en el del Don de la Perseverancia , donde di¬ 
ce lo mismo que en el libro de sus Confesiones, que 
publico , dice , antes de nacer la heregia Pdagiana ; (a) 
y no obstante,, prosigue, se hallara en el un plenore- 

~ ~ - - • . ... — CO- ^ 


- - — , r . . 

(a) Lib. de Praed. SS. cap. 5% de Don.Pe^sev. cap. ao. ** •, 


y 






aj de los Shfitos ’Pudrls. § i £ 

conoclmiento de toda la do&rina de la Gracia en es* 
tas palabras que Pdiglo no £6<di£ lAlerar : da quod 
jubes, & jube quod vis: dadme vos mismo lo que me 
mandair^f-nuindddtne lo giiefiUse Mekrdv'otunt&d. (a) No 
era ladwputd, sirto la piedad solayyla F&quienesle 
haviarj inspirado esta Oraciort: la' ptafkitaba , 1 a re?* 
petia * la irtCulcaba>ert sus GotlFe'slobes, como se apa- 
ba de vef por dl mismo, antes que Pelagio huviese 
aparecido; y havia tan bienexplicado en este mismo 
libro todo lo que era necesario para entender lo gra- 
toita de la' Gracia, iia rPredestinadbn' de-los Samos, 

p % * 

TePDondeda-Pirseverahciienparticular, queel 4 m^- 
moitecbnocio'^eii ei lugarcitadb, que no le restaUa 
sino defender con mas limpiezai y extension, copied 
■sihs , tt mUcIehtuis ,< ;(b) lo que havi a desde'entonces 
etisefiddd f.“<ohil. . ;f. ri\. '1 i vi. "•)' r: 'tv 

*-'■ AqUi se nr^arhbieft'qusrifo impone Grocio a estfc 
■Padre, hacrendble variar sus seritimientos sobre la 
Gracia Respites' tpie vino a las mantis eon los Pelagianos y 
que elwdoflytftfla iUprnti le Itetti ctefitoi 'etiesos .' Miiii 
tibipdriiit >hed»)boBstftWte ,y 'pot la lecdbn sola 'de 

las‘obras«teSm'\Agtfetiii> y s^ Vf&po*'*1 pfogfesode 

feus cdwocii«ient0^,quc sl ha variadoy ho es necesarib 
buscar otra razon que fa que nota, y es, que dun no kb 


piKipi^ab^Mbd f qdafeto^efdespbeSf'uasJ'atferftki , r £ 
*wnipKtpvo‘fel r wrkMo lengaag@, k . : f r: r'' q r ,, 't 

p /-'-n , cjj ..*}>■ <A ifl 

■ .* ^- *• - Rri* 1; ^ i oj: GA^ 


t*> to. caprap. 3J^rbia/X^R^rad. Kb 7 1. cap; 
33*dePraedest. SS. cap. 3*11. 7, .*:• s«j 
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IcjoiiTirlCAPITULO X, 


Quatro :estados de . 5 <w Agustin. Elprimero inmediata- 
mente ; despues de- su conversion y y antes.de examinar la 
question. de\ la Gracia* Pureza de sus sentimientos en esu 
-'..primer estado, Pusages del libra, del Or den y del de . \ 

. losSoUloquios y y ante todo del libro contra ■; »; 
:.:r i . 1 los AcademicOS* i,;. -i ; , 

r ; • # i • - 

' - ' * I y ft; 1 ; o r*yi* J r jfj ^ t * /' * * ’'fill 

. : Ntes de atribuirle una imitacion fuera derazon 


•JpJli • P°r solo el .ardor de la dispute ,es menester 
distinguir como quatro estados de este grande horn- 
bre ; el primero al principio i de su conversion , quan- 
do sin haverexaminadola materia de la Gratia, de- 
cia naturalmente lo que ha via aprendidoen la! Iglesiaj 
y en este estado estaba librede todo error. La prue- 
ba es constants en lasobras que siguieron inmediata- 
mente a su conversion. Una delas primeras esla del 
Qrden, donde se leen estas palabras: Oramos y no para 
consegvir las. riquezas , o las honores y uotras\cosas de esta 
naturaleza inciertas y y perecederas y sino par aobtenei 
las que nos pueden hacer buenos , y bienaventurados. (a) 
Donde claramente reconoce , que todo lo que nos ha? 
ce buenos esun.don de Dios,y de consiguiente la 
Fe : , y las buenas obras, gki distinguir las; primeras de 
las siguiente^ * ni'el principio del fin 1 antes al contrar 
rio comprehendiendo en su oration Jos iprincipios 
mismos: lo que confirma claramente, quando inmedia- 
tamente despues habla de este modo a su Madre Santa 

. 1 ■ ~ ■ ’■» -»«• - ■■ ■!i — - — —- - ... .. Mo- 


1 ^ • A * » * • ^ ^ ' N •' i • i •» 

(a) Lib* a. cap, ao. hum. ja # 
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Monica : Para que se ciahpltm ■ estos 'deseos , os encarga* 
mos , Madre mia , de alcanzarnos el efecto de . ellos ; por- 
que creo , y estoy ciertisimamente asegurado que Dios me 
ha concedido , mediante vuestras oraciones , el sentimiento 
en que me hallo de posponer todo a la verdad , ni querer , 
m pensar , amar otra cosa. (a) No se podia explicar 
mas exa&amente el principio de la piedad , cuyo fun- 
damento es la Fe, y finalmente todo hasta el primer 
deseo, y primer pensamiento de convertirse le venia 
de Dios;pues era el efe&o de las oraciones de suSan* 
ta Madre; y lo que sigue lo manifiesta aun con mas 
evidencia, quando continua , y concluye asi esta 
oracion : y no cesare jamas de creer que haviendo conse- 
guido por los meritos de vuestras suplicas el deseo de un 
tan grande bien , lograrc tambien por vos la posesion de 
el. (b) No dexa duda, que toda la obrade la piedad, 
que establece en el amor, y en el examen de la ver¬ 
dad desde el principio hasta la consumacion, sea un 
don de la Gracia; pues reconoce que es el fruto de 
las oraciones, y no de las suyas, sino de las de una 
buena Madre que no cesaba de gemir en presencia 
de Dios. . - . . ;l •. »»> 

Los que se acuerdan quantas veces ha fun dado 
San Agustin la riecesidad /la prevention , y la efica- 
cia de la Gracia sobre las .oraciones de;la naturaleza 
qheiacabamos deolr, y jque se- hacsen: q® solamente 
pfc>r su conversion. * sino tambien por< la de: otras ; de 
suerte , que el’ deseo* yi et pensamiento; mismo de 
(Jonveftirse, que es por donde se principia, sea el efec* 
to.de ellas j no dudaran que este Padre conociese des- 
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poder del Ljbertador.!V^d aqui el es'pirifeu que $e it» 
gibia entrap do en la Igksia. Aprendiase en ella dram 
^o.la,pcevencion de la : Grada, que. convierte*: a estd 
atiende San Agustin qiiando dice**, que eti. el mismd 
tiempo, qbe ilos Padres; mfeposf atentos a expliear el 
Mysteriojdela ,Gracia^.quenadiecombatia y solo rba-? 

hUbancoma^kpaso ,31 es.pocas:palabcm^.se Canada la, 
fuerz'a de ella par la oracionu; (a) desuerte, comoMo ex* 
plican los Capitulos-de 'San .Celdetiho, que\ld fey r y 
costumhte dc orM ,‘j(qatoUa r jCrexncidJi la Igksia (b) So* 
bre la prievehgiobde;: la> Gracial Sbnr Agustin faiismo 
es un exemplajde cdsto ^.ponquef mucho tiempo antes 
que huviese imaginado examinar*estas grandes.qbektio* 
nes de la Predestinacion , y de la Gracia preveniente, 
el Espiritu Satf td le(en3efd»tj& fe ( f e/d53 en la oration, 
y por esta razon continuaba orando de este modo en 
sus Soliloquies < prps, Jtuego p$r>. 0 en vence- 

mos al enemigo ; de quien havemos recibido no perecer pa- 
tasiempre ypor quien segqwmfotfl.bkndelmhpaCqjffify 
hufmset mal y y segu'mof eli'm ipw.'jdbr.epvjamdn » 
hs advebsidades delmmdd * y ^no’i-'sdparmodM. jt&affidn 
gas v Dio$.finalmentei_que nos c$nvertis\que #ps despojais, 
delo que noes , y nos fevesth.de Lo que es , es dedrJevM 
mismd , ifc i (c) A la verdadUuncipn de Dips, leeok 
senaba todo. La oration eteswi'nsaestr^para ebsenar-* 
k el fcando dej la dotirjfta - de la rGrafte :■> y! si- adn no> 

reprobaba la heregia Pelagian* pprsusjrazqnes^ la? re-_ 

fbtaba porsus orationes', paraservi/meide la exprer 
sion de este Sap to Doctor, (d) X si quisierartios subifc 

. r-t al 


(a)DePrxdest.SS.cap. 14. n. ay. (b) Cap.ury (c) Solito^ 
lib. 1. c. 1. n. 3. (d) De Don. Perjg^.cap. a.nutn. 3. . ..... ..•!} 
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*1 origen, hallariamosen su primer libro, que es con¬ 
tra los Academicos, y desde las primeras lineas , que 
hablando - a ■ Romaniano, a quien dirlgia esta obra, 
despues de haverle representado todos nuestros erro- 
res, de donde no se sale, decia , sino por alguna oca- 
sion favorable, no nos resta otra cosa , concluye, que 
rogar a Dios por vos , para' obtener de el, pues gobierna 
to das las cosas , que os buelva a vos mismo , y finalmente 
os, permita gozar de la libertad a que largo tiempo aspi - 
rais: (a) donde nos da a entender que Dios es el Sobe- 
rano de • ella, y a 'lo ultimo continua, haciendonos 
ver que siempre es en la oracion donde se gusta una 
yerdad tan importante. 


/ # 4 


• * « 


CAPITULO XL 


- j • 


Pasage del Rbro de las Confesiones, 


P Ero para llegar al origen, se debe tambien aten- 
der a este Santo Doctor en sus Confesiones, y 
oirle confesar que debia su conversion a las lagrimas 
continuas de su Madre. El mismo hablando en el li¬ 
bro de la Perseverancia de este lugar de sus Confe¬ 
siones , (b) reconoce alii una aprobacion de la Gracia 
preveniente, y conversiva de Jesu-Christo. Pero todas 
sus Confesiones estin llenas de expresiones de esta 
naturaleza, y no cesa de hacer ver en ellas por sus 
propias experiencias, que toda la obra de su conver¬ 
sion era de Dios desde los primeros pasos. Porque 
L ma- 


1(a) Lib. r. cap.' i. num. i. (b) Lib. }. Confer, cap. ia. n. tl> 
4eDon.Pcaev.cap. ao. n. jj. 
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tnanifiesta ehellasque era por 61 , y porsucondufla* 
duct tfe, el haver enttado en it mismo • to que no , httvitk 
rapodido-rdico, s'uno me fiuvieraisayudado' r ffifi recono* 
ce por todo lo que se sig'iie,qli e Dio^rinHe^qr f oawdi 
16 s cofaadnetf V que' ham-entrarabrhats&rem A'Andsmo 
par ocultoi triedlos i impenetrable*'yde 'suefcte;,.que fed 
empieza i podtr to que no se podia , pOrque se prior 
dpia por la grachek jquere r cpn. farialezala que’ -solo 
se q«e*la antes con debitidadl. jol.-noi > oh- i 'c.znvl 
' Estdsserrtimientos de Sah Agistin' ho.: dabengra* 
duafse como reflexiones que le vinietoh mucho ticrat 
po despues de escritas' sus Confesiones, sino como 
Vittu' eXpr asfon de lo que conpcia qhahdo aurtestaba 
en tos prificipios -de su conyersioq. : .Por*QsonrcficEC^ 
que desdeentonces inclinado a la- coritinenciase dev 
bia k si mismo en presencia de.Dios: {Que ,no podrh 
tii toque pudieron aquello s» y<aqudkts h {Lo pmdenpor Jt 
mismos , y no por el Sehor su Dios ? El Seim jot 2 D *is meda 
unido a ellos ( y quiere que sea de su numero ) : {Por 
quite apoyas sobre'ti tmsihd ^ y ]ptir Jesd)permaneces sin 
arrimo ? Arrojate en los brazos de Dios : no temas , no se 
retirara para dexarte caer j arra/dtesabre H 'te/t \ fai/ia£? 
za , te recibird^ y sanarlt. (b);*Edda'dstavqit£ otfacoia 
era sino una plenaeonfcsian delaGrada de JesrtV 
Christo ? Por eso, reconociendov de donde le venti 
esta libertad, que de repente 16 eiirtiia. de' tbdbs ^os 
lazdSide carnaysangre'y Xff ^uiiAj^tf ;>dice\ de vet; sa~ 
Hr su HbreAlvedrid coma., d&-,un\’ALysmo}^ (e).oo porque 
no letuviese en la realidad en si mismo, sino porque 
t^tiiEomi ii -‘i : ; •• •••;• y ;0 s’!" 

'-mm * i, i "i > ; »i. i .m » w*r?—■H u," , ^ 

l-ittferf st-sfc &l\ 

Lib. 9. dtp. io. num. !• : 1 
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su libre alvedrio no era perfe&a, y verdaderamente 
libre hasta que puesto en libertad por la Gracia , a la 
que se havia enteramente sometido , havia empezado 
a rendirse al yugo de Jesu-Christo, 

*' - Dios pues le hizo experimentar , corao a otro Pat 
bio, el poder de su Gracia, porque havia de ser des¬ 
pues de este Apostol el segundo Predicador de ella; 
y para que no se dude, que comprehendio desde en- 
tonces todo el fondo, dice el mismo , que leyendo 
entonces i laj Escritura Santa , empezo a notar en ella 
nna perfecla uniformidad , de suerte. que las verdades que 
havia leido de una y otra parte le parecian dichas en re - 
tomendacian dela Gracia , a Jin+dice, o Serior \* que aquel 
quotasiconoce no se glorie en si mismo , como si fuera m 
hien tque, i no hmiera recibido , sino que al contratio entien- 
da que recibio no solamente. elbien queve , sino tambien el 
d 6 n de verier quees el fruto consumado de la do&ri? 
tra de la Gracia* v Vd. :r : "' t ■ 

v.‘U : ( or. ri s.n m ih t-.:- ^ . 

CAPITULO XII. 
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San Agustin en sus primer as Cartas , y primeros escritos 
did todo ala Gracia. Pdsages de .este Padre en los tres 
libros del libre alvedrio: pasagesemejante en el libro.de 
los meritos ^y de la revision de los pecadoSi Reconocese 
que la docJtrina de los libros del libre alvedrio era pur a 
-ui por unpasdgt de las Retraclaciones , y otro. del - 
yi.p-if.fj vRird d& IxtMatwaUza y de la Gracia,' \ \ v.v.'i 
cm toq wile f cni.:ini i> no Lr.h.i - . i *«i no Vcv.vt.lof on ■ 
O que aparece en sus primeros libros se muestra 
- por-la mkfna razon en sus-primera^ cartas* .pues 

desdc^faS ptrridbios se Ic'C^pedtr a Dios' para la tfami- 

. .r.Ki n.o fa 
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lia de Antonino , no solamente el progreso de las bue* 
nas obras, sino lo que es esencial en esta materia, la 
verdadera fe , la verdadera devocion , que no puede 
ser sino la Catholica. (a) S. Agustin observa de ordina- 
rio, que la accion de gracias que se hace a Dios por' 
algun beneficio recibido ,■ es con la oracion la prueba 
consumada de la Gracia preveniente de Jesu-Christo, 
porque asi como seria una bufla pedir a Dios lo que no 
daria , seria tambien Qtra darle gracias de la que no ha. 
dado, (b) Pero San Agustin no conoce menos la ac-> 
cion de gracias que corresponde a la oracion, que 
conocio la misma oracion , quando antes de ser ele- 
vado al Sacerdocio escribe a Licencio i andad, apren- 
ded de Paulino, quart abundance es el sacrificio de ala* 
banza , y de accion de gracias que hace a Dios * refirien-, 
dole todo el bien que ha recibido de el ^ temiendo perder -> 
lo todo si no lo buelve a dquel de quien lo tiene. (c) 

No debe pues CauSa r admiracion * si en sus tres 
libros del libre alvedrio, que Compuso inmediata- 
mente despues de Su conversion y siendo aun Lego es-t 
te grande hombre , sosteniendo contra los Manicheos 
la libertad natural del hombre, habla corregidamente 
de la Gracia , como lo advierte el mismo en la retrace 
tacion de esta obra. Porque 1 dice , yo explique en tl 
segundo libro * que no solamente los mas grandes bienes , si¬ 
no tambien los mas pequehos , no podian venir sino de Dios i 
que es el Autor de todo bien , (d) lo que efe&ivamente 
enseho en el capitulo diez y nueve de este libro ; (e) 



(a) Epist. ao. alias ia 6 . (b) De Don. Persev. cap. a. nun. 3. 
(c) Ep. 36. alias 39. n. y. (d) Lib. a. cap. 19.30. Retra<ft. lib. r- 
c. 9. n. 4. (c) Lib; s. de Liber. Arb. cap. 19. so. I . . ; 1 . 5 
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refiriendo largamente los pasages de este capitulo, y 
del: veinte , donde despues de haver distinguido 
bienes mayores ,medianos,y menores que se hallan en 
el hombre , y haver establecido que.no pudiendo ser 
los mayores, ni los del cuerpo, que son inferiores a 
los del alma, ni en el alma el libre alvedrio, del qual 
podemos usar bien y mal, sino unicamente la virtud; 
es decir, como el lo explica , el buen uso del libre al¬ 
vedrio , del qual nadie usa mal, concluyo , que este ulti¬ 
mo genero de bien, a saber, el buen uso del libre al¬ 
vedrio-es tanto mas de Dios, quanto es el mas exce- 
lente de todos, y participa mas de la naturaleza del 
bien que los otros dos: de donde tambien inhere co- 
mO un corolario de una tan bella do&rina, que no 
se puede presentar bien alguno y ni a nuestros seniidos , ni 
a rnestra inteligencia , ni de otro modo alguno a nuestro 
pens ament o , que no nosvenga deDios. (a) Yed aqui las 
palabras que San Agustin en su primer libro de las 
Retra&aciones cita de su segundo libro del libre alve¬ 
drio , y despues de haver sacado del tercero al capi¬ 
tulo diez y ocho, y'diez y nueve un pasage que no 
es menos hermoso, concluye asi la retra&acion de esta 
obra \Ved, dice, quan largo tiempo antes de . los Pela- 
gianos kemos t rat ado esta materia , como sidesde enton- 
ces huvieramos disputado contra ellos ; pues hemos esta¬ 
blecido que el buen uso del libre alvedrio , que no es otra 
cosa que la virtud , siendo del numero de los mayores bie¬ 
nes v 7 to podia de cons’guiente venir ,sino de Dios solo, (b) 


--:El mismo San. Agustin es quien nos dice , que 
desde entonces havia plenamente conocido el don de 
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la Gracia, estableciendole sobre el mas general prin- 
cipio que podia tomarse para apoyarle ; fundando- 
le sobre el mismo titulo de la creacion, por el qual 
es Dios la causa de todo bien en el hombre, por 
la misma razon que lo es de todo el ser, segun los di- 
versos grados con que se le puede participar. Hallase 
tambien aqui uno de los grandes principios de que se 
vale San Agustin contra los Pelagianos, y repite con- 
tinuamente , y en particular con mas amplitud en el 
segundo libro de los meritos, y de la remision de los 
pecados, como consta de estas palabras : Si se dice, 
que la buena voluntad viene de Dios , por que es Dios 
quicn hizo al hombre , sin el qual no havria tenido buena 
voluntad , por la misma razon sepodrd atribuir a Dios la 
mala voluntad , que tampoco tendria , a si como la buena , si 
Dios no huviera hecho al hombre ; y asi a menos que se 
confiese , que no solamente el libre alvedrio , del qual se 
puede usar bien y mal , sino tambien la buena voluntad, 
de la qualnunca se usa mal , no puede venir sino de Dios, 
yo no veo como pueda sostenerse lo que dice el A post oh 
<Qu£ teneis que no hayais recibido? Porque si nuestro li¬ 
bre alvedrio , por.el qualpodemos kacer el bien y el mal , 
no dexa de venir de Dios, porque es utibienqy nuestra buena 
voluntad viene de nosotros mismos , se seguird , que lo que se 
tiene de si mismo sera mejor que lo que se tiene de Dios , lo 
que es el cumulo de la necedad , que solo puede evitar , re- 
conociendo que la buena voluntad se nos dd divinamente\ (a) 
esdecir, por cl mismo Dios. 

. Ved aqui como San Agustin disputaba contra los 
Pelagianos: asi se havia opuesto mucho antes a los 
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(a) Lib. 3. de pec. mer. S< remi. cap. 18. 




Digitized by boogie 




32 6 Defensa de la Tradicion , 

Manicheos: y tuvo razon para decirnos, que desdfl 
entonces havia tan vigorosamente sostenido la gracia 
de Dios, como si huviera tenido que defenderla en 
presencia de Pelagio. Y advierte bellisimamente en 
sus Retra&aciones, que la Gracia que sostenia en los 
tres libros del libre alvedrio era la verdadera Gracia; 
es dear,la que no se concede segun Ids merit Os\{d) por don- 
de da a conocer ya contra los Pelagianos, ya contra 
los Semipelagianos,1a nociort de la Gracia,por la 
qual unos y otroS son igualmente confundidos. Dice 
pues de esta Gracia en sus Retra&aciones, (b) que si 
no hablo mas de ella en loS libros del libre alvedrio, 
fue porque entonces no se disputaba sobre 'ella; y sin 
embargo anade , no solarrtente que no la olvido del to- 
do en ellos , non Orttnind fetiCuimus * sino tambien que 
ladefetidio y comO lo huvierd podido hacer contra Pela¬ 
gio. (c) Dice en los mismos libros, (d) que los Pela- 
gianos en vano qtierian hacer creer les era favorable; 
y para mahifestar quan constante esta ert esta resolu- 
cion, que defiende en siiS libros del libre alvedrio, di¬ 
ce tambien en el libro de la Naturaleza , y de la Gra¬ 
cia , que en estos libros del libre alvedrio no aniquilo 
la Grdciade Dios , non evacuavi gratiam Dei: (e) lo 
que se hace segurt el Saiito, siempre que no se recono- 
ce la prevencion de ella, y se cree que se concede se¬ 
gun los propios meritos u obras, u de la Fe misma. 
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(a) Vi 3 . lib. de Don. Persev. c.6. is. & tot. lib. Retrad. i. c.9. 
n. 3. 4. (b) Ibid. num. a. (c) Ibid. num. 6. (d) Ibid. n. 3.4. 
(e) Cap. 6 jb 
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CAPITULO XIII, 


• f 

Refiexiones soire este primer estado de San Agustin. Pa ?• 
sage al segundo , que fue donde empezo a exanunar ,pe~ 
ro am imperfeclamente la question de la Gracia. . 
Error de San Agustin en este estado , y 
■ ■■ ; en qne consistia.' 

E Sta discusion es mas importante que lo que se 
, puede imaginar, porque sirve no solamente pa¬ 
ra declarar un hecho particular. sobre los progresos 
deSan Agustin, sino tambien para condenar la falsa 
critica deGrocio, y M> Simon 4 qu4 disputan contra 
la Iglesia valiebdose de ella, insinuando que los sen- 
timientos de que este Padre se corrigio, como de un 
error, son los que naturalmente tiene la misma Igle¬ 
sia, como mas antiguos y los mas re&os. A1 contrario, 
por el exemplo de San Agustinseve que los prime- 
• ros sentimientos que se t£nian en la Iglesia, y que se 
expresan mayormente por la oracion, son los de la 
prevencion de la Gracia que nos i conviette.- Tal fue 
sellenguage deSanAgustini^quandoi-llenp del espiri- 
ta> dee Gf^cia que dm via ceoibidq en r su*. conversion* 

y en el BantismoVy deias. primer as qnpresicnes-de 
la Fe, tartto-era dlquiep habiaba* cbmo ,porde^ 
cwloasi 4 JaJ&da \k ■Jglesia^y el’espiritu dfe sla Tra>- 
ibcknDiqaidmlbablabaJen axpfa^rue^esta’paiabra: 
<mrdufepropt^dquii)cfeh)cutnsrauhi eso 

•hafile oomo lodtiterprefc? Skn Pablo : babld segUn 
i.\ el 


— » -■ ■■■■' ■ « « — ■ " ■ ■ ■ ■> f ip .in ' 

(a) q« ad floafr .d .fc3 sb 
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el espiritu de la F6 , que es el mismo en toda la Igle- 
sia ;hable naturalmente como crela* Este era pues el 
primer estado que precede & todos los examenes, y 
que mas es de un simple fiel; que'de un Doctor; 6 si 
quiere decirse que Sati Agustin hablaba de la Gracia 
como Do&or excelente ; como en efe&o lo que se 
acaba de oir y le merecia desde entonces uno de los 
primeros lugares en >este orden yes menester decir, 
que este Do&or vela el fondo del Mysterio antes de 
entrar en la exposicion de las dificultades ; de stierte, 
que sus conocimientos, aunque puros, no estaban aun 
bastantemente afianzados .para sostener el choque de 
las objfactoneL oo mq fl$iu? f iR3 our. v e A. 

. l: De este estado; >pas6 :alisegundo', donde erftpezo 
aunque imperfe&amente .a examinar la materia ; lo 
que execute con la ocasion de sus primeras exposi- 
ciones sobre la Epistola a los Romanos, y a los Gala-* 
tas. Entonces fue ‘quando ’cayo primeramerrte en el 
embarazo , y despues como acaece naturalmente en 
cl error. Porque no haviendo podido desde luego des- 
cubrir lo que necesitaba creer del profundo Mysterio 
de la PredCstinacion ycuyo origen es una bondad en- 
teramente gratuita.^ como nlo ensena constantemente 
la Fe Catholica , cayo (pero como de{paso)eiVeste er¬ 
ror, que la Fe por la. qual impetramoslos dories siguientes, 
no era un don de Dios , sino que venia como denosotros mis'• 
■moss, y [csfco,, dicq^rit canfesar. que Id Gradate vconcedix 
.segUti dasmeritos por que . ebresta dentbs doneS'de 

«Dios era conforme alnmeritordes. la FequeJtebidmos 
,de nosotros mismos : lo que era manifest amence. kegar 
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h Gracia , porque ya no es gracia, si no se dd gratui* 
tamente , (a) como no cesa de repetir d mismo San 
Agustin. 

CAPITULO XIV. 


f* / 


San Agustin cayo m este error , quando emptsb a estu- 
diar esta question , sin haveria aun profundi* . 

zado bien. 


S E conoce claramente en que consistia el error 
que este Padreretrato , y il, senala' el drigerl 
de el por estas palabras: Yo. no havia consider ado con 
cuidado , ni am encontrado , dice , nondum diligentius 
quausiveratn, nec adhuc inveneram, qudl es ester elec- 
cion de la que dice San Pablo : (b) las reliquias se sal va¬ 
ran por la eleccion de la Gracia v ni qudl es esta mse- 
ricordia que obtenemos con el mismo Apostol , no porque 
somos fieles , sino para que loi seams , ni qudl es ‘ esta vo¬ 
cation segun el decreto de Dios , secundum propositum, 
que el mismo Apostol nos ensena : (c) sentirpiento , prosi- 
gue este Santo Do&or, en que veo ahora a nuestras her-, 
manos , ( son los Semipelagianos) porque leyendo mis 
Ubros no tuvieron cuidado de aprovechar como yo. 

Sabemos de San Prospero, (d) que sus adversa¬ 
ries; esto es , los de Marsella ,'y los Semipelagianos 
se valieronde esta variation ;.y aun hoy malos CritU 
cos arguyen de ella contra su dotirina. Pero los Pa¬ 
pas v y toda la Iglesia se cdificaron de esta humildad 
dfe SanAgustin* que sjnbusbar rodeos', ni pensat en 
S . 1 Pd/n. 1*.. . j-,. Tt; ? 'J v 1 t ». > . ■ . .. 


4f 


(a) De Don. Pers. 1. XX. (b) Loco j am e*t» (c) De Pr*de**» 
SS. cap. 4 . (d) Epist. ad Aug. 


• ^ * - t V , » ^ Vi 
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escusarse a si mismo, lo que huviera podido hacer, si 
se huviera abandonado a este jespiritu que explica , y 
escusa todo, confeso francamente su error; y lo que 
se debe tener presente es, que le confeso como un er¬ 
ror, y un sentimiento digno de condenacion : damna- 
biiem sententiam; mas yo estaba , dice, en este error : y 
final men te , prre como ellos, (a) ..• .»•. 

CAPITULO XV. 

- . f % N 

» • I ' 4* * \ € . » • I . ' * I 

* . .* ..•».*» - • (■ 

San Agustin sale con prontitud de su error por la poca ad¬ 
hesion que tenia a su propio parecer , y por las consult as, 
que le obligaron a examinar mas exattamente la verdad: 
- retpuesta a Simpliciano : progreso natural del enten - 
dimiento de este Padre , y tercer estado de 
: sus conocimientosi-. ... 

I ♦ • 

* ‘ . - ' ' * * - 

U N hombre tan humilde no permanecio largo 
tiempo en el error , y si erraba , como no se 
puede dudar, pues lo confiesa y era sin pertinacia en 
su di&amen, porque se desengano por si mismo , le- 
yendo con perseverancia la Santa Escritura, y estu* 
diando la materia. Pero loque hay mas digno de no¬ 
tar es , que se determino a este trabajo por una obli- 
gacion, que no podia ser ni mas simple , ni mas natu¬ 
ral. Fue,como seacaba: de ver , al principiode su 
Obispado, en el libro a San Simpliciano , con la oca- 
sion no de questiones que nacieron por la heregia , si- 
no de las.'que de proponia conun espiritu pacificoeste 
fielsiervo deDios sob re algunos versos de la Epistola 

> - 1 1 —* 1 1 ■ — ■ !■* ■■ 

' " * \ 

(a) DePraedest.SS. cap.a. 3. . ' . ’■ 
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a losRomanos. Entonces piles, quando el minrsterio 

del Obispado , y las cartas de los mas grandes Obis- 
pos que le consultaban, le obligaban a purificar su 
do&rina , entonces digo: en esta importance coyuntu- 
ra vio el fondo detodo toque despues enseno sobre 
la materia de la Gracia; de suerte , que haviendose le- 
vantado la heregia Pelagiana mucho tiempo despues, 


le hallo tan preparado,que notuvo mas que hacer que 
estender , y contirmar lo que Dios le havia hccho ver 
en las Epistolas de San Pablo. . ' v - •. 

Estas variaciones de San Agustin pareceran muy 
maturates, si seconsideralanaturaleza, y los progre¬ 
ss del entendimiento humano. Un Filosofo de nues- 
tro siszlo decia , que la existencia de una primera cau¬ 
sa , y de un primer ser saltaba desde luego a los enten- 
dimientos, considerando las maravillas de la natura- 
leza: que parecia se ocultaba , quando se entraba un 
poco mas adentro en este sccreto; pero que finalmente 
bolvia para no ser ya mudable, penetrando hasta el 
fondo. Con mucha mas razon podemos decir noso- 
tros, que las grandes verdades de la Religion , como 
son las de la Gracia que nos convierte, y nos inspira 
en todas las cosas, vencen desde luegoi un icorazon 
christiano: que penetrando la superficie de una ver- 
dad tan profunda se hallandudas, entre las quales pa- 
rece como ocultarse por algun • tiempo, no obstante 
que el corazon este apartado de ellas: que .finalmente 
entrandoen el fondo buelve a venir mas firmey clara; 
de suerte , que nosolamente no puede yk ser variable, 
sinoque es capaz de atraher a los que la ignoran,. y 
dearjruinar los que lacombaten. 
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.. CAPITULO XVI. 

» 

’ . ' ? * l\ !. ('• 'jl „ f• r . : ; \ ^ .0 ... 

wodiw <£e reprehenderse San Agustin en sus Retracta- 
eiones •: »<? halla el error en sus libras precedences , sino 
en el capitulo XXIII. del primer libro de las Retracla- 
ciones: que solo ; se engaho por no haver bastantemente 
: profundizado la materia , y que deda mejor quando ’ 
•: , se explicaba naturalmente, que quando la tra- 

tab a deproposito , pero no con vigor. ■ i . , 0 

\ • • • 

• i ^ * 1 •• • • •• 

L mismo.San Agustin nos ensena este progreso 
_i de sus conocimientos ; y se debe advertir con 
-cuidado, que .no dice que el'error de que! tuvo que 
corregirse antes de su Obispado ,fuese un error espar* 
cido en todas las obras que havia escrito antes de es- 
;te tiempo: se hallara , dice, este error en algunas -de- mis 
obras antes de mi Obispado , (a) y no en todas.; ni ren la 
:mayor parte;a lo que es. menester anadir, que la 
-primera de sus obras idonde nota el error sobre la 
.Gracia, es la de lalexposicion de algunas proposicio- 
•nes de la Epistola a los Romanos , y la primera donde 
-cxaroina de intento^ipetosin vigor,comoseba visto, 
-lasquestiones de la Gratia, rAntes quando.sin algun 
cxamen de proposito hablaba segun la simplicidad de 
la Fe, no adyierte error alguno en sus discursos: al 
contratio., muestra.por todas partes^ que lo que ;d«r 
cia del libre alvedrioma perjudicaba a taGcacia, de la 
que entonces-no sedisputaba* Asi todo Jo. que deeia 
$ra xerdadero, aunque solo dixese lo que hacia, a las 

•nojiJu.ujfJ Di ^ 
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questiones que tenia entre manos; de • suerte \ que sin 
reprehender nada en sus sentimicntos, solo le faltaba 
exponerles bien. Puede observarse esto en los veinte 
y dos capitulos primeros de sus Retradtaciones; por- 
que lcxos de acusarse de haver errado entonces sobre la 
Gracia, hemos visto claramente que creia haverla en- 
senado en sus libros del libre alvedrio con tanto acier- 
to, como si huviera tenido que explicarla en presen- 
cia de Pelagio.! . • ••' • 

» El lugar pues donde empezo a enganarse , y no¬ 
tar su error, es el libro de que hablo al capitulo vein¬ 
te y tres de las Retradtaciones, que es el de la expo- 
sicion sobre la Epistola a los Romanos. ■ Antes no tie- 
iie defedto , y su obra de las Retradtaciones se reduce 
a ; tres puntos; porque 6 expone lo que ha dicho , ex* 
plicando con mas distincion lo que solo havia dicho 
•en general; 6 suple lo que falta , anadiendo lo que 
havia omitido, porque no erade su asunto ; 6 se re* 
prehende, y se corrige como quien ha estado en el er- 
ior , lo que solo executa en este capitulo veinte y 
tres yicitado, donde retrata lo que escribio.sobre la 
Epistola a los Romanos. Tambien se debs notar del 
modo que se enganaba. No era por un juiciodixo. y 
determinado , sino como un hombre que indagaba , y 
*un con imperfection : riondum diligentius quxsiveram: 
que aun no havia ballade; nec adhuc inveneram: que tra* 
tdba k question eon ■alguna-negligentia : .minus diligen> 
: que * aim nd.cneia estaba obligado a tratarlq ' radical'* 
WnU;. qocplitavi quacrendum iesse,nec dixi:(a) quk no sa¬ 
tin bien fa qwecq, y que hablaba dudando: si scirem, si 


(a) Retrad. i. c. #3. n. 2. 3.4. .t •. 
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lo huviera sabido. (a) Luego no estaba cierto : si antes 
decia bien, no era por ciencia, como despues de un 
exa&o examen , sino por fe , y sin averiguacion.'De¬ 
cia no obstante bellisimamente , como el mismo lo ad- 
vlerte, reclissime dix'v, pero no en untono afirmativo^ 
ni de una.manera bastantemente seguida. Casi en el 
mismo estado se hallaba , quando respondio a las 
ochenta y tres questiones. (b) Controvertia la mate¬ 
ria , yse acercaba a la vqrdad en estos dos libros que se 
siguieron pronto , y precedieron muy poco tiempo 
al de Simpliciano, donde haviendolo examinado con 
mayor cuidado alcanzo tambien, como se ha visto, el 
conocimiento pleno de la verdad. • 

; Esdignode notarse en todo este progreso,que de¬ 
cia mejor profiriendo segun sentia en el corazon sin 
examinar la materia , que investigandola , pero im- 
perfectamente ,lo que no debe estranarse; porque co- 
mo queda dicho, en este primer estado hablaban la 
Fe, y la Tradicion como solas, y. en el segundo esr 
tado hablaba mas su propio entendimiento. Es ca- 
ra£ter muy natural al entendimiento humano decir 
mejor por Ja impresion comun de la verdad, que 
quando examinando sin diligencia se confunde con 
sus mismos pensamientos.:Esta es comunmente una 
grande solucion para entender bien los Padres, prin- 
cipalmente a Origenes, donde se halla la Tradicion 
con toda su pureza en ciertas cosas que naturalmente 
profiere , y que confunde de un modo asombroso, 
quando quiere explicarlas con mas .sutileia $ lo que 
sucedeordinariamente antes que las questiones se- ha- 

yan 

(a) Ibid, (b) 83.quaest.68. .c.a.£C . 3 .i .£»r>h.S (0 
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Jranexaminado bien, y el entendimiento se haya en- 

tregado del todo a su.mayor investigation.; > 

* 

$ 

C APITULO XVII. 

i • •' . . : 

Quarto y ultimo estado da los conocimientos de SamAgustin^ 
donde no solamentefue perfeclamente instruido en la doc- 
trina de la Gracia , sino capdz de defender la : la autori- 
' dad que entonces adquirio : conclusion contra la im- 
•postura de los que le acusan haver variadoen 

el ardor de la disputa. 

r\ • 

J \ • 

• * • . 

C Qmo quiera que sea , no puede ya decirse sin 
una malicia afedtada que San Agustin no retra- 
to sus primeros sentimientossobre la Gracia , sino en 
el ealor de la controversy ; supuesto que se le vecaer 
naturalmente, y a medida que profundizaba mas, y 
mas las materias en la dodtrina que enseno hasta la 
muerte : conduciendole Dios por la mano, y llevan- 
dole paso a paso al perfedto conocimiento de una ver- 
dad, cuyo Dodtor y defensor le queria establecer. Es- 
te pues era el ultimo estado de San Agustin , donde 
instruido ya plenamente sobre este importante articu- 
lo , vino a ser el defensor de dl contra la heregia de 
Pelagio. Crecia su autoridad de dia en dia; y Hego 
finalmente ensus ultimos escritos a termino de poder 
decir con una fuerza que se hacia respetar: leed y rc- 
leed este libro , y si le entendiereis , a Dios las gracias ; d 
no le entendeis , pedidle l-ainteligencia de el, y os la con 
cedera. (a) Asi debaai hablaf quando despues de treirita 

anos 

(a) DeGrat. &lib. arb. cap. 44. 
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anos de Obispado, y veinte empleados con Utilidad 
en destruir la mas sobervia de las heregfas, se cono- 
cia, como un segundo Pablo , la autoridad que daba 
la verdad a un dispensador irreprehensible de la Gra¬ 
cia , y de la palabra de Jesu-Christo. Asi tambien lo 
refiere San Prospero en su. Cronica : que el Santo 
Obispo Agustino , excelente en todas las cosas , murid res- 
pondiendo a las Pelagianos en medio de los asaltos que los 
Vandalos daban a su Ciudad , y persevero gloriosamente 

hast a elfin en la defensa de la Gracia Christiana, (a) 

• # 

C A P I T U L O XVIII. 

* 

• i * * 

9 • • 

Que las Retraclaciones de San Agustin , lexos de debilitar 
su autoridad , la aumentan , y debia preferirse a la de 
■ otros Doclores en esta materia , quando no fue~ 
ra mas que por lo mucho que se 
dedico a ella. 

' ' . ** . 

B Olviendoahora a poner en dos palabras a la vista 
del Lector lo que se acaba dedecir sobre el pro- 
greso de los sentimientos de San Agustin, hemosde- 
mostradq dos cosas: la una por lo que mira a este Pa¬ 
dre , la otra por lo quepertenece derechamente a to- 
da la Iglesia. La primeraes, que no se debe permitir. 
repitiendo losargumentos de los Semipelagianos, to- 
mar por motivo de oposicion a los sentimientos de 
San Agustin , lasmutacionesconque mejoro su doc- 
trina. Es un error este, que sdlo puede caber en en- 
tendimientos desreglados. Las Retra&aciones de este 

Pa- 



. j 


(a) Prosp. Chron. 


•i ** ‘ 
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Padre nada tienen que- no le merezcan mas la estiina- 
cion , porque siseengano fne antes de haver estudia- 
do a fondo la question ; se encaniino por si mismoia- 
mediatamente despues de haverla bien examinado, y 
aunque escribiendo sus primeros libros, no encontr6 
aun la solution de todas las dificultades, ni descubrio 
con distincion la verdad con todas sus consequencias, 
havia sin embargo puesto los principios de suerte, 
que corrigiendose perfe&amente al principio de su 
Obispado, no hizo mas que bolver a las primeras im- 
presiones que havia recibido entrando en la Iglesia. 

Esto es por lo que pertenece a San Agustin ; y 
afunque la Iglesia tenga el interes que todas las gentes 
pueden sacar de los hechos que se han enunciado , ved 
aqui lo que ahora establecemos tambien, y que rnira 
estrechamente a su autoridad : que no es el espiritu 
de verdad,sino el de contradiccion y de error, quien 
hacedecir a nuestro Critico , y a sus semejantes, que 
los sentimientos retratados por San Agustin eran los 
mas naturales, asi como los mas antiguos, porque to- 
do lo contrario se manifiesta ahora por el progreso 
que se acaba de ver por sudo&rina. Tambien es me- 
nester advertir , y es la ultima reflexion que tenemos 
que hacer sobre esta materia , que en el tiempo en 
que este Padre corifiesa que se enganaba , no dice que 
cayo en este error siguiendo los Do&ores antiguos. 
Un sentimiento tan perverso , y tan falso se dexa para 
Grocio y sus discipulos.-Pero San Agustin dice la 
pura verdad ; que los antiguos no tuvieron ocasioii 
de tratar a londo esta materia , ni se explicaron so¬ 
bre ella sinobrevemente , y como de paso en algunas 
d e sus obras, transeunter , & breviter , como ya se ha 

Toh. /. Vr no- 
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notado: y asi lexos de decir que se enganaron , 6 que 
tuvieron otros sentimientos que los que despues se 
ban seguido, dice formalmente lo contrario; y no 
contento de decir lo, lo prueba por pasages expresos de 
S. Gypriano,de S.Gregorio de Nazianzo,de S«Ambro- 
sio, y otros, anadiendo, que podria alegar niucho ma¬ 
yor numero si no fuera tan constante ademas de esto 
por las oraciones de la Iglesia, siendo verdad que este 
espiritude oraciones que hay en la Iglesia lleva consi- 
jgo un .reconocimiento tan exacfco, y alto de la pre- 
▼encion de la Gracia que nosconvierte , que sobre es¬ 
te fundamento principalmente ha fundado la Iglesia 
un dogrha de Fe contra los Semipelagianos; de suer- 
te .4 que bolver a los sentimientos retratados por Safi 
Agustin 4 es no solamente enviiiar a este Santo Doc¬ 
tor la Gracia que Dios ; lehizo de aprovechar conti- 
nuamenteen la leccion de los sagrados libros, sino 
tambien acometer en derechura la autoridad de la 
Iglesia Catholica. .. 1 . ; - : ,•< 

...: De todo esto resulta, que quando la do&rina de 
San Agustin no huviera recibido de la Santa Sede, y 
de toda la Iglesia Catholica las aprobaciones que se 
han visto, y aun quando no huviera otras sino la de 
haver sidomirada-por espacio de veinte anos como 
la que seguia la Iglesia , sin haver sido reprehendido 
eino de aquellos que fueron reprimidos por tantas, y 
tan reiteradas censuras, esta bastaria para preferirle a 
lOtros Do&ores en esta materia,como lo han hecho 
todos los Ortodoxos antiguos y modernos , y entre 
otros los Escolasticos, a exemplo de. Santo Thomas 
que es su cabeza. . .. 
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CAPI TULO XIX. 


r.> 


/ . t • * > * k 


Algmos Autores Cathoficos'ceden sobre la autorldadde 
San Agustin , movidos delabuso queLuterd y las Lot era* 
nos hacek de la doffirina dekste Santo. Baromoles ! 

* <► * - * . f 

prekende ,ykace v’erque apartandose de ’San 
■ Agustin se pdnen a peRgro die error. 


v 1 . 


E S Verdad,• que abusando 1 Lufcero y Calvino del' 
nbmbre de San Agustin', asi cortio -del de Sari 
Pablo , algunos Catholicos afloxaron sobre la autori- 
dadde estePadre; pero ademasde que el Concilio de 
Trento tuvo la cotidu&a opuesta ,• los que debit, o 
ignorantemente abandonaron a San Agustin l fueron; 
pbr decirlo asi, inmediatamente castigados * por los 
peligros k qufe se hallaron expuestos, como se puede 
ver en este importante consejo del Gardenal Baro- 
nio: 'Supuesto qui toda la Iglesia Cathdlka se ha opuesta 
h la doUnka de Faitsto Obispo de Riet{ lo misrad havia 
dfcho detodos los demas Semipelagianos), considered 
los modernos que escribiendo contra los Hereges de nms- 
tro tiempo creen refutarles mejor , apartandose del sentir 
de San Agustin sobre la Predestinacion , el peligro a que 
se exponen ; pues ademas de esta no nos faltan armas para 
abatir estos Novadores. (a) 

Estos peligros son los de caer en la heregia Semi- 
pelagiana , como acaecidcasi k todos aquellos que vo- 
luntariamente seapartaron de los sentimientos de San 
Agustin. Encontraremos mas adelante grandes exem- 

Vv z plos 


(*) Tom. 6. ana. 490. pag. 44^* 
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plos de esto ; y no creo enganarme, considerando su 
error como un justo castigo de su temeridad, que les 
hizo presumir defenderian mejor la Iglesia que un tan 
grande, Dodor. Tan lexos esta que el error en que 
confiesa San Agustin haver estado por algun tiempo, 
haya disminuido en el espiritu de este dodo Carde- 
nal la reverencia a su dodrina, que al contrario le 
sirvio , segun siente\ para dar mas lustre - a la autori* 
dad de este Santo; pues por la humilde confesion que 
hizoen los Iibros de la Predestinacion, y de la Perse- 
veranda, toma ocasion el mismo Baronio para con- 
templarl?g, quando no tuviera otras pruebas , como Iibros 
escritos por inspiracion del Espiritu Santo , que descansa 
sobre los humildes.(a) Era preciso transcribir aqui todos 
eus Ariales , para referir los elogios que ha dado a la 
dodrina de San Agustin sobre la.Grada ; basta dedr 
en una palabra , que -en su didamen y tantocomo ha 
sobrepujado a los demas Dodores en otros tratados 
suyos, otro tanto se ha excedido a si mismo en los 
que compuso contra los Pelagianos. Ved aqui como 
el Analista de la Iglesia trato a quienM. Simon acusa 
deNovador. 


• . a . 


' *.\ r 
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Prostguen los testimonies de los CathoRcos en favor de U 

aUtoridfzi fc San jfgutfiq sobre fa mqterfa de la Gracia 
deques de Luterq y\Qpfafao. SanCarfasIqsfardena - 
, les Bdarmino , Toledo y Perron ,<bs 'sfbiqs Je* 

■ siiUas Uenriquez , Sanchez , Vazquez^ 

Suarez. 



i . 




H Ernos visto ya el testimonio del Carden a 1 San 
Carlos Borromeo: elCardenal.Belarmino to- 
mo a su cuidado probar por los Decretos de la Santa 
Sede ya citados, que la doclrina de. San Agustin sobre 
. la'Predeltinaciort , (a)particularmente en sirs ultimo* 
ljbro9, que es donde se quiere haiUr-la inoVaddn , no 
es la doctrina particular de este Santo ., sino Id Fe de la 
Iglesia Catholkai (b) El Cardenal Toledo'notando al¬ 
cana diferencia en las expresioncs cntfa los Griegos, 
.y Sap Agustin, copiose veraypero en eosa de poca 
importancia ,prefiere a San Agustin cooioel Doctor 
particular de la Gracia :ol Cardenal Perron, luz no 
solamente de la Iglesia de Francia, sino tambien de 
toda r la Iglesiasobrelas Controyersias^opone k: Jlos 
exceeds de lo&Cal vinistassobre, la, Pnsdestinacion.la 
autpridad de .San.Agustin,, 4, qldeg IfaptaielvDofifaK 
mas grande enpuntq dela P redestinacion que huvo des~ 


pues de lo^Ap#stQle?.iJa voz\-y. ef organs de la Jgksta 
antigua en ette'pmioular.A 


VS SVj.W, 


*1 \ » 1 ! ' 

• • V. v 


v-^ 


J s- l 




(a) I.ib. a. <Je Grat. &. lib. arbit. c~n*-~(b) lo-Joan. & ad Rom. 
Pass. <£), gep. al Rey de la graoBrwag,. cag.;^p,«* 1 . _ 
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Este do&o Cardenal estuvo muy lexos del ports 
de aquellos que no supieron sostener contra los Here- 
ges al Do&or mas grande de la Iglesia* Debo este tes- 
timonio 'a una sabia Compania , que fue muy opues- 
ta al sentimienio de ellos; hablo de los Cardenales 
■Toledo y Belarmino > dos' antorchas de este Orden , y 
de la Iglesia Catholica. Pero los demas no han sido 
menos respetuosos. Henriquez: Los Concilios ,• y los 
Papas reverencian la autoridad de San Agustin , y en la 
materia de la Predestinacion , y de la Gracia solo Agusti- 
tino vale por mil tesdgos. (a) Suarez; Lo que San Agus- 
tin establece como cierto , y perteneciente a dogmas de Fe % 
se debe tener y defender por todo prudente , y habil Theo- 
logo , aunque no este cierto hay a sido definido por la Igle¬ 
sia y por que haviendo respetado tanto la Iglesia a Sait 
Agustin sobre est'a materia ysiguiendo sudoclrina en con- 
denacion de los err ores opuestos & la Gracia , seria una 
gran temeridad atreverse m Doctor particular a contra 
decird San Agustin y quando enseha algunacjosa como 
ortodoxa sobre la Gracia de Dios; y principalmentepor- 
que este Padre trabajo tan largo tiempo con tanta sabidu - 
ria , espiritu , cuidado y perseverancia , y lo que es mas 
con tantos dones de Dios para defender , y explicar la Gra¬ 
cia. (b) No necesitan Comentario estaspalabras, sino 
tenerlas presentes para aplicarlas quando sea menes- 
ter; pero lo que se sigue no es menos expreso :Nada 
hizo tanto admirar , y reverenciar a San Agustin , como 
la doctrina de la Gracia ; y si kuviera err ado explicando- 
la, se havria minor ado mucho su-'Autoridad , ni la Iglesia 

kavria tevido razon en seguir su dictamen . con tanta con- 

-- _ ------ - 

-■ - ■■ - -- ■ - - — 

(a) De uk, 6 m bom. cap. •. (b) Proleg. 6 . cap. 6 . a. 17. 
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fianza explicanio esta doctrina, lo que seria una impie- 
dadpensar. Asi el honor de la Iglesia esta manifiesta- 
mente empenado con el de San Agustin , y separar- 
les seria una impiedad. Finalmente este Theologo, no 
contento con haverse cexplicado sobre las obras de 
San Agustin en general en la materia de la Gracia, 
viene particularmente a aquellas de donde se quiere 
sacar especiaimente sus pretendidas inovaciones. Los 
dos libros ultima de San Agustin, de la Predestination, 
y de la Per severancia que escribio en su ultima vejez , son 
como el Test ament 0 de este Padre , y tienen yo no se que 
de mas grande autoridad , asi por haver sido traba)ados 
despues de una extrema aplicacion , y larga meditation de 
esta materia, como por que siendo el error de aquellos con¬ 
tra quienes escribia muy sutil, los compuso con mas pene¬ 
tration. (a) Debe confesarse que nada hay que decir 
sobre este asunto , ni mas expreso, ni fundado sobre 
razones mas convincentes. Vazquez : Vale mas seguir 
los sentimientos de San Agustin , que los de los demds en la 
materia de la Gracia y de la Predestination', resplandece en- 
tre los Padres, como el Sol entre los demds astros ; de don¬ 
de concluye , que aunque la autoridad de los otros Padres 
deb a ser de gran pesoen to das las materias,en esta, que es 
la de la Predestinacion solo Agustino, dice Vazquez, 
tendrd el lugar de muchos Doctor es, por que decomun con- 
sentimiento de todos los que juzgan bien , aventaja en mu- 
cho a los demds. (b) l V . . t • - * 

,v La pi eferencia qpe concede a San Agustin sobre 
los otros Padres la aplica a los ultimos libros del mis- 
mo Padre; es decir , a los que escribio contra los Se- 



_. x . l, .•''-...in • sat. 'onta.-v 

1.19. (bj In i» part. cusp. c. i. 4. 
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mipelagianos, sobre todas las demas obras soyas; y e's* ; 
ta verdad expresamente reconocida por tantos Theo- 

logos, debe de aqui adelante pasar por moy*cierta. 1 

r* & yin: 1 .1 «:.v . s' 

. OA PIT ULO XXI. 


s'u 


* » . 


t * 


f, 


f *• ’ • 




J 

. '> 


Testimonios de sabios desuitas que hail ■escrito en nuestros 
tiempos , el Padre Petau , el Padre Gamier , el Padre 
Deschamps. Argumento de Vazquez para demostrar que 
las decisiones de los Papas Pio V.*y GregorioXtH.no. 
pueden ser contrarias a San A gust in. Conclusion : que 
> si este Padre err6 en la materia' de la Gracia, 

•- la Iglesia no puede estar esenta 

■ - de error. 


m * > • 


• * * 


E N nuestros dias el Padre Petau establece tres 
verdades: la primera, que quando se trata d& 
la Gracia,o de la Predestination, hasidocostambre te- 
ner ' mends respeto a los Padres qntiguos que esctibie- 
ron antes de nacer la heregia de Pelagio , que • a los que 
les sucedieron : la segunda , que se tiene mucho mas res¬ 
peto h los Latinos que a los Griegos, aun a aquellos 
que escribieron despues de ■ esta heregia ; por que la Igle¬ 
sia Latina ha sido mas exercitada que ta Oriental ,-aun- 
que hay a dado ocasion a esta disputa ; de- suerte , que 
la mayor parte de- los Griegos, o han ignorado profuri- 
damente , o penetrado con menos exaclitud el fondo de 
los dogmas de los Pelagianos ■la tercet a -verdad es, 
que de todos los Latinos de -quienes se hd dicho que-su 
autoridad era la mayor en esta disputa el pri-meh de 
comun consentimiento de los Theologos es San Agustin , 

de quien ' los Padres que le sucedieron , los Papas , los 

*«-**-%•»*• OV -V * M 'Cond 
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CohciRos Han declaradb que su doclrina era 'firme y Cat 
thollca , ratam & Catholicahi'; de suerte qut juzgarou 
era sufficiente testimonio de la verdad deun dogma, ha? 
llarse constantemente establecido y autorizado par San 
Agustin. (i) Mas adelante consHecaremos las con se¬ 
quences de estas verdadeS ;* basti por ahora vej;, 
que lexos de enviarnos de San Agustin; a los anti- 
guos , y a los Griegos , el Padre Petau tonta eJL 
rumbo contrario de comun consentimiento.de lop 
Theologos, y no hay cosa mas bien brdenada qUe es- 
tos grados, por donde asciende de los Griegos a los 
Latinos, y de estos a San Agutin, parallegar al eu>* 
mulo de la inteligencia. .. 

Un poco despues elPadre Garnier,o£lebreet»- 
tre los sabios , por haver ensenada la Theologia 
hasta la rnuerte con la aplicacion qoe todo el mun- 
do sabe , y dexado en su Cbmpama tantosdisci- 
pulos despues de el, reconocib, comoseha vista, (b) 
a San Agustin , especialmente: en sus uitimos libros 
de la Predestinacion y de la Perseverancia, Como 
la guia dadapor la Santa Sede , (<r) y como la fuCn- 
te donde debe beberse la sana doclrina ; y Dios 
conserva al presente en el mismo Orden un Escri- 
tor tan afamado en su Compahia , como estimado 
fuera , que concluye asi lo que l ha dicho sobte - la 
autoridad de San Agustin. Aumentare : antes quedU- 
mmuir los elogios de este Padte., aquien mino compel 
mas grande de todos los eatendimientos, como a quel 
qmen se halla ^el ultimo grado de inteligencia , de qjifi 
iTom. I. Xx es 


* ](WJi d a?omt l. 9. c. 6 .tu SHpilib. 5. cap.' 8. (c) Qvp» 

dist. j. cap. a. 
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ti capaz la humantdad , m milagro de la doclrind\ 
muel cuyadaclrina nos sehalalos terminos en qitedebe 
-tontenerse la Theologia \ el Apostol de la Gracia ; el 
Predicador de la Predestinacion ; la Biblioteca y.Ar<- 
senal de la- Iglesia y la lengua de la verdad ; el rayo 
tie las heregias\ la silla de la sabiduria ; el oracuh' de 
trece siglosel compendia de los Doclores antiguos ; el 
Seminario donde se kan formado los que le han sucedi - 
do ; descubre los Mysterios de la Predestinacion y de la 
-Gracia Como si los huniera vista en la inteligehcia y 
en el pensamiento ■" de Diosmbmo. (a) ;<Que querrian 
decir estas grandes y magnificas palabras, si halla- 
semos que San Agustin fue un Novador en los dog¬ 
mas que mas se aplico a declarar? , :j . 

; Es verdad que' este sabio hombre ponef dos 
CfcepcioneS en su discuirso i f la unai y si se'hallase 
■que San Agustin huviese ensehado cos as contrariasalas 
decisiones de los Concilios , it de los Papas : la otra, 
si todos los s Padres , u considerablemente la mayor par¬ 
te de estos Santos Doclores le son contrarios*. (b) Re- 
cibo la condicion v y confieso solamente con Sua- 
Xez que es el primero que la did , que esto se en- 
contrara raramente , 6 de ninguna manera. Se en- 
contrara tan raramente , que ni el mismo Suarez,, 
ni el sabio Padre Deschamps que le imito ^ han no- 
tado algun exemplo; de suerte v que de buena f£ es 
menester construir este raramente de ninguna matie- 
ra \ y reconocer que estas restricciones ( es menes- 
ler seguir a San Agustin , si la Iglesia, u el comun 

aam—___ ___ 


• (a) Steph. Deschamps de Hsres. Jansen. lib»3.disp.i> C 6 . rr.if. 
(b) DeGrat.Prol. 6.n. 17. .i ;o .3 . j 
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de los Padres no estin en contrario ) son opuestas, ni ! 
muestran que baya acontecido elc*sa v y solo sir<ren< 
para explicar si sucediesecl caso, qud autoridad serfa ■> 

preferibie. • ■ " *■ •• ; • 1!: 1 ■ v ■■ - ■ • 1 ~ ••• ■ ( ’* 

Anadltd avSr> con Vazquex v fiadle debe^>fen- ) 

sar-que los Papas ,y ieftaladamente Pio V. y Gregorio' 
XIII. en sus Bulas contra Bay o-hay an condenado etsen*' 
timmo.de San Agastin, que Tidbit m MA materia (dt l 
l& Gfadd ) widtanniaravilbsa recohendacten,y Oprohfr ( 
don por el Papa-Celestino Primer a , que ha Add celebra- 
do con tantos elog'tos entoios hs sighs siguientes $ de suer^j 
te , corieluye sqiee nos isntcesdrio etpVitar Id eentwfA id 
istos Papas sanatnente , y de m niodo que seguedk eond-' 
liar con la Aocbrina de- eife Padre, (a) Aftadir^ ultima— 
mente, como un corolario de todo lo dicho, que sis© 
pretendiera con M. Simon , que San Agustin fuese 
contrario^laTradicion delosSantos JXxflores,6i 
los Decretos de la Iglesia en algun dogma tocante b 
la Gracia, que htyviera emprendido. establecer como 
de f6 en tod as sus obras, principalmente en las ulti¬ 
mas que son las mas aprobadas; todoslos elogios que 
le ban (Lado los siglos siguientes ,y todoslos Decretos 
de los Jpapas en su favor , solo serlan una ilusion: San 
Agustin noseriaun conductor dado por la Iglesia, si 
siguj^ndole se yerra; no serfa la boca de lalglesia, si 
hu viera hablado lo frio y lo calido; esto. es, lo ver-~ 
dadero y lo fatso»lo bueno y lo ma}o.‘ El Papa San 
Celestino no debio reprimir tan vfeveramente a los 
que decian que este Padre era \tl Autordeuna nueva 
do&rina ,si efe&ivameete 16 era,ni a los quele re- 

Xx 2 . pre- 

(V lo i* a. D. Thom. dist. 140. cap. 18. 
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34 $ ' JJcfbnsd de IctrTradicion , 

prfehendian haver excedido, si en efc£to excedia'hasta r 
en las materiasyc^pitales; no era, necesario, corn© hizo.. 


eLPapa Hormisdas, para encontrar elsagrad© deposi-•» 
to de la Tradicion, y de la sana do&rina sobr.e la Gffrq 
ciaynel libre AAvedrio enviarnos a los lib.ros deeste.Pa- 


d^e con qpa-eleccion tan precisa de aquellos, que era 


menester principalmente consultar ,> Si de estas. dos 
materias de que, se. trataba , huviera excedidoen la 
uiia, y minorado laotra; huviera sido menester 
aloOntrario distingujr lobuenode lo malo , lo dudoso 
6.I0 sQsp^choso de lo cierto, y no remitirnos con inr, 
difetencia Ml vporque de otto modo errgrian los; Sa- 
bios,se tenderia un lazo a los simples ,y comodice 
Sparta, la Iglesia, lo .qqe no quiera JDios , les induci- 
lia a error, : . ; ' ; • . 



FI2S I>EL TOMO PRIMERO. 
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A. '• nocimiento de las len- 


rA Gustin ( San,)-.; toda 

^Y^su dobtrioaapoya- 
. : da sobre el testimonio 
4 e los Padres, pag. 8. 
Aprobada ,en todos.los 
. siglos $iguiente$, p; i o. 
f ysig.N^es larfegla,de 
la F£, pero ha llegado 
. & ser el Oraculo de la 

• Iglesia. y p*. 249/ ^o /re* 
. conocia en la Ejuchatrls- 
,. tia igual necesidad a la 

del Bautismo, p. 43. 

. £stableci6 la autoridad 
de la Tradicion contra 
. los Donatistas ,,y Pela- 
r, gianos , p. 70. Su dis- 

• , puta contra Maxiiflino 
. Arriano ipat, ^pfefida 
oqPpr M,; 8^114^7. 

oibjystificadan la».s$xppsi> 

. cion dp vm pasage [ dp la 
Epistola a los; Galatas, 
( . p, ^ij. Gopoc^ojpapjor 
..; r que otfo' alguppie^ccK 


. bgUas, yi did bellas lec- 
r.i pionespaca aprovechar 

.< ea ellasvp: 164. Seda" 
• menta de los que tienen 
: demasiado horror al 
leoguage inelegante^dlli. 
s . Su ' extremado ardor 
poc las santas Escritu- 
, ras, p. 227. Frutode 
este amor, p. 229. ( Ha 
1. c subipinistudojoas pf in« 
■. cipios que los demas Pa- 
dros para la. inteligen- 
; ck.de la EscritUra, alii. 
-r/Ifoi becho conocer sus 
.QctttiU^ade§^ ykha espar- 
ol cjdp Hindoo enlsus 
X f escritos., p. 230. se ha 
v.< servjydo de ella parses* 
-k( ^rflchar (invenciblemen- 

^ilosifferegfes;. alii. 
-?.ibHaf ootnbafridb .a toda 
r,i .suSrte'de Hereges, p. 
o 231 i Ha! explicadopro- 
cI fhndamen te todos ? lo$ 

fisi.<«speadati-, 

VOS. 
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\ 
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vos, como pra&icos de ' 
la Religion , p. 232.- 
Caradfer , ,y r . estilq de , 
sus escritos p. 23^. 
Juicio de Erasmo , p. 
238. Atacar a S. Agus- 

- tinsobrela materiade 
i la Gradates- atacar k la 
. mlsmaiglesia ^tp. 258. 

. Oriente , y Occidente 
le encargan - la causade 
. la Iglesia contra. Pdla- 
* . gio, p. 260.'Le mira 
■ coda la Iglesia como el 
defensor de la antigua, 
i.. -y.verdadera do&rina, 

•: 'p. 262. Su penetracion 
-' necesaria en el mas im- 
'• portante negocio que 
.. la Iglesia ha tenido que 
disputation la huma- 

- na sabiduria, p. 269. 

; La autoridad que le 

conciliaron su vida, y 
-- su do&rina* le hicieron 
mirar comb *el- Apos- 
,i . tqlde su tienipo yfag. 
t ‘> 270. En terdas' las dis- 
putas sobre la Gracia 
.0: la Iglesia hi decidido 
?oi sierhpte 41 favor'd* la 
dodrinai=dq SahAgus- 

0 0 

V- ' * 


itin, p.'ayi. Despues 
de la Escritura es la 
rTuente de donde d Con- 
^cilio de Trento ha ; saca- 
do sobre el libre alve- v 
drio para formar sus 
sentimientos, y expre- 
-i ii6ne$,p.28 5 .Tradicion 
•'constante de todo el. 
f Occidente a favor de 

• la autoridad, y do&ri- 
: na de San Agustin, p. 

• 287.Testimoniosdelos 
- Ordenes Religiosos * y 

adhesion a su do£trina, 
p.291. Testimonios de 
' San Carlos, de Baro- 
nio, Belarmino , Per- 

• ion y Toledo , p. 341. 

• DeHenriquez, Suarez, 
•, Yazquez , de Petau, 

• Garnier,Deschamps, p. 
■" 342. Razon de la pre- 

*« ferencia dada a San 
■> Agustin sobre las ma- 
'■ teriasde la Gracia', p. 
•\ \294.Dobleventajsfi1por 

• is d' test! monio que vdio 
r ! Ala Fede la Iglesia an- 
t’< tes y despues de las dis** 
"i putas , p. 311. Ensenb 
"- -aSirtt^aano en sus li- 

brosj 
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de las cosas nQtahtes. 3^1 

bros, y en su s Con fesio- dp rSaac Ijiiaki , q>. 12. 
nes la misrha do&rina AtfUtnaam (Sdn) too ea Au- 
que defendio en las dis- : tor de la jdisputa con 
putas, p. 314. Quatro * Arrio, p_ 5 8, Cara&er. 




estados de San Agustin j -;.y <£&Hq . de, las L ohras 
el primero, donde esta - * iflec^stei Padre , p* 
esento de todo error, y »oa2,20i Y easel primero de 
donde conocio perfec- 1.. la Iglesia tin las disputas 
tamente el don de la contra Arrio, pi 2.31 < 
Gracia, p. 316. Else- o. .Nada'se; ^estiende fuera 
gundo, donde ertipie^ ?ojdc ysfa materia*.alli 9 
a examinar, aunqne im- : 7 -r ; ' b 

perfedamente;cae en el . f .c 15 . , 
error, y por que*p. il : .0 ... 

327 i Tercero , donde TiYflfronfo $ aviso' qua da 
vio todo el fondo de tFiJ r-a.los.oue creen refiH 
quanto enseno despues*. tar inejor losHtireges, 
p. 330. Escribiendo a -•apaftandosedelossen- 
Simplicfano ltega al pie- - timlentos de SanAgus- 
no conocimiento de la t c tirt,p* 76. Sujuicioso- 


B 


*• / J 


327 i Tercero , donde av«Q' qua da 

vio todo el fondo de (fiJ r-a.lns quecreenrefiw 
quinto enseno despues*. ; tar inejor los Hereges, 

p. 33°. Escribiendo a - apartandosede los sen- 
Simplicia n o ltega al p le- - timlentos de SanAgus- 
no conocimiento de la t c tirt,p*76. Suijuicioxo- 
•it verdad, p. 334. Quar- -r lure las obras. deestePa- 

to estado , donde viene -dre,p»33<j* 
a serel defensor de la Badlea^ el Concilia de) 
verdad contra la here- -< ! 0hKga;a las Bohemios 
gia de Pelagio, p* 335- (fvadesi^tirjiela comu- 
Peligro de apartarse de .q pkatajosnirios % p. 3 
los sentimientos de San Basilio (San) fue el.pri* 
Agustin sobre la Pre- ro merctque disputa con- 
destinacion ,p. 339.. - trft Eudomiq; ju me- 

Alcuino , sigue a S. Agus- r' lodo % y el de 4 os otros 
if. tin, yBezaenlaejspli- x iSiMitosquecomhatieron, 
cacion del Evangelio • 7; 'a esteHeresjarca, p, 76^ 
• i « Yin- 
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Vindicado del despre- ~:cia otra cosa 'qtie co- 
cio de M. Simon,p.8i.. r.. piarle,ralli. 'r ' - « 
Bauds mo de : los ninos: Bilarmino^ concluy e que 
. prueba fundamental de m ia do&rina de S. Agus- 
~ la> F£ acerca del peca- • r itin :sobre la Predestina- 
. f do original V pi 50* Es- '.-’cion es la Fd :de la Ga- 
ohta 'prueba no tiene co- y tholica Iglesia; p. 22. 


nexioncon la que se saca 
de la Eucharistia, p.33. 


• s « i 


r,( j/j ;s«»i 


c 


r.: Como por elBautismo -o* ! i .f >\ . ; i v l 
se' hacerv • participabtes fZ\,Asianojt l mayor con- 
del Cuerpp y Sangre de Vijtrario de San-Agus- 
Jesu-Christo , p. 4 1, *■ tin , p. 279. Sus libros 
Mas necesaria que la ■’[ reprobados enRomaen 
?!.Eucharistia,p» 48. In- tiempo del Papa Gela- 


• ' * • 

- cluye la incorporation ’ lasio , alli; Mir 
. al Cuerpo mystico de Cayetano * explica el *cap. 

«r ’ />< • j I _11 • *0 _ n -r 1 1 • 


* Jesu-Christo, alii. Pue- - 6. de San Juan de dis- 
■ de suplirse ■ en algunos •. tinto modo que toda la 
> casos ipor el martyrio, arvtiguedad , p. 53- No 
-. y conversion del cora- -j dabapaso en la Tradi- 
zon, alii. La Iglesia tie- cionip.56; • ' - 

( ne definido que los ni- Celestino ( San ) impone si- 
nos muertos sin Bautis- lencio a los Presby- 

- mo estan ert' el : infierno . ?, teros de Marsella, pag. 
paraser castigados i p. ioi- Gonfirma el juicio 

- 245. :i que hicieron de la doc- 

-Jieda , recomendable en -*j • trina de San Agustin 

- : toda la Iglesia del Oc- Papas: Ihocencio y 

c' cidente, p. yijp Hacia -21 Bonifacio, :pag;''ayi. 

1 profesion - de -sfcguir a -i'cjRazonesfderboptrativas 

San' Agustin , yno ha- or del joiciode este Papa, 
-i.i ( p. 274., Ce~ 


Digitized by 


Google 

















de las cosas 

Cesareo de Afles ( San ) re- 
cibio del Papa Felix 
IV. unos capitulos sa- 
cados de losSantosPa- 
' dres, p. 280; No pudo 
asisti r at 'CbnoUia* i de 
1 VaWnci»v y ! envia®us 
Diputados, p.281. 
Chrysostom (Sari) mal ex- 
' pl&ado por Mv Si/non 
^paraaniquflar* laauto- 
ridad fla >Tradrdon, 
p. 92. Remite £ la air- 
toridaddela Iglesia, y 
erisena a discernir , y 
‘ ! cbrtOcer las falsas sec- 
tas, p. 96. Pasage de 

CSte Padi'e infielmente 

traducido por M. .Si- 
monpara hacerle favo¬ 
rable £ Nestorio p. 
190. Igual traduccion 
del mismo lugar, retra- 
tado por el Tradu&or, 
y condenado, p. 191. 
Explicacion de este pa- 
sage,y pruebasde que S. 
Chrysostomo nada tie- 
ne que pueda favorecer 
£ Nestorio , p. 195. S. 
Chrysostomo alabado 
por M. Simon en odio 
Tom, J. 


notables . 3^3 

• de San Agtt&m, p.221. 
,r Puesto por el r mismo 

Autor en elnumero de 

*■ 

los precursor^ del Pe- 

- •- lagianisroo ^ pt 29at* > 
Ciertcia , vaaidad elnfatSla- 
f da ,&acer dependdrl el 

- fondo de la cicada, y 
sobre- todo la ciericia 

'• de las cosas sagrad^del 
' estudiode las/bella^ le- 
? : trashy ideiasdsnguas, 
p. 164. 

Common\ la Iglesia ha po- 
dido diferirdelia £ lps.ni- 

m 

nos ,sin quitarles nada 

de lo necesario a su sal- 

vacion , p. 49. Vease 
Eucharistia. 

Concilios , los de Leon y 
< Florencia decidieron, 
que las almas de los que 
mueren con solo el pe- 
cado original baxan al 
punto al ihfierno, p. 
243. y sig. El de Roma 
en tiempo de Gelasid 
condena los libros <fe 
Casiano y coloca £ 
Fausto de Riez c6n Pe¬ 
lagic, y pone £ S. Agus- 
tin, y San Prospero en 

Xy i» 
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. ; la ciase de los Orfcodo- 
- rxos, pa 2,7$; El de tlos 
Santos Cbnfesores des- 
-j terrados en Cerdena, 
condena la dodtrinai de 


-r/» 1 

* j 1 
- r 1 : 

E 


r f t * 


E 


Rasmo , reprehendi- 
do con razon de ,no 


-. IFausto vy Semite a ids ol haver establecido lapri- 
L libros de San- Agdstin ^maclade San Pedro, y 
v a San Praspero ,e Hi- 
i.i lario ,»ailli. El de Oran- 


sus sucesores , p. 159 
/; Critica con osadia a S» 
. ( sl.ge r.a* ha dhecho. vdr a 1 : Agustin , p. 163, Jui- 
-2’San Agdstin reconoci- - cio <lue hace del estilo 
do por; toda la Iglesia (.node est£ Padre-, p*. 238. 
como el defensor de la Eucharistia,.,s\x necesidad 
-■ antigua -Fe , p. 279. y establecida por los, Pa- 
-• sigl Elidei Valencia lo 
' ha confirimado»'p. 281. 

Criticos\ los que no sort si- 
: no Gramaticos carecen 

b » 

de luces, p. 49. Domi- 
v na en ellos el ( espiritu 
. de contradiccion contra 
la Iglesia, y Santos Pa¬ 
dres , alii. 


•. 1 


D 


r . 1 


» V 


D 


Isputas , ventajasque 
ha sacado de ellas 
'■ la Iglesia, p. 294. Vea- 
•c 1 se Iglesia. .... 


• * % 4 


pas, y pdr los Padres, 
-0 como por S. Agustin,p. 
35. Su necesidad no es 
igual a la del Bautismo, 
p. 39* Gomo participan 
los bautizados de la Eu- 
' charistia, aunque no la 
reciban, p.41. Es tam- 
.bien para los Santos,es- 
, ; to es,para los que es- 
. tin justificados, p. 44. 
Necesaria con necesi¬ 
dad de precepto, como 
alimento para conservar 
la vida Christiana, p.47. 
. ' Instituida para signifi- 
carcon mas expresion 
la incorporacion al 

■ Cuer- 
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de las cosas notables. 39 S. 

Cuerpo inystico de Je* no sigue los antiguos 

su^hristo,alli.Ha jbo- EscritoresilSclesiasticos 

. didq diferirse a los ini- en la explicacion del 
•• fibs', pt gp.Tqdaldlan- wx&fliifoldfc Sam JiMm 
i ti^uedad; haehtertdido i-.-.jwja&lr b.ijrra l£.i' 
de la Euchafistiaiel cap. JF 4 la Predestination 
- 6*deS. Juan gp*' 5a. y . que ensena San Ague* 

b tinjipertenece a la 
f p.iiai La^fekia laCesrti- 

Humbre , y de la deyter- 
minacion de las Profe- 
cias a Jesu-GhristO. se- 
gun la directs intension 
del Jispirifcu Santo,es la 
F6 de toda la Iglcsia, 


fig 


. 5 J r 1 ‘i li • 

- : O , f 


{ - • ^ ! i 


■f 
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p. 179. 


de Met , opues- 
to ; k‘ UTdodtrlna de 
' San Agilstin, p* 10. Sus 
librossin honorpor el 
Conciliode los Santos a 
Confesores desterrados "Fulgehcia. (San) decide I 
' en Gerdena, y por el -r-'ifavo© dfei.hnbautbado 

muerto antes dc haver 
recibido la Eucharistia, 
pi 49.. Efincipio de su 
decision semejante & la 
dei'San Agustin, ialli. 

f Cdtebwr; entre los Pre» 
dicadoresde la Gracia 
nor atenersea S; Acus- 


Papa Sah Gelasid , y 
San Hormisdas 1 ^ alii. * 

; Los que presumert es- 
cusarle hacen injuria a 
la : decision de quatro 
Papas , y quatroGon- 
*" cilios, p. 279V Pftesto 
eh La clase de Pelagio, 

0 y de todos s los dtros ~ii sig.Mo- 

- f|r qtte ifeb'sidd fe^obft- uttiverde su adhesion, p. 
~ - dbs ton las anafeftiis de 
< • -la fglesia, allil - v ]> .b' «■ 

1 l%ro{ Franciseanb) Pre- ; 

dlcadoi enelsigtd i6» .iij;.a*--.■. : .<,> 

• • T\ u Vy 2 Gar- 
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Gracia , cOntestacioneS so- 

* * __ * 

♦i. bre la Gracia : 1 a pri- 
-innaerat excitada. porilos 


^y^Amier ^Je&uitai)sus -nrPresbytecos.de Marse- 
, T sentimientos - sobre oLlla , llevada a . la Santa 

^ 1 _ _ • -w-% t \ 


i San Agustin r p.258. 
Geronymo ( San ) pasagede 
este ' Padre ; -sobre el 
-i sObispadoexplicadopor 

£1 mismb y p. 18 7. nPo- 
ne en las manos de San 
Agustin lacausa de la 
Iglesia contra los Pela* 


Sede por Prospero e 
Hilario , p. 272. La se- 
gunda suscitada < por 
Fausto de Riez; donde 
quatro Papas, y qua- 
tro Concilios confirman 
la do&rina de S. 'Agus¬ 
tin, p. S77. La tercera. 


.i gianos , yle aplaiide, z cpn^ ocasion de Gotes- 
, p. 16 *. ; L calcoyi dondeJos d°s 

Gotescalco , acusado de ha- . partidos Se conforman 
1; ver excedido en la doc- con la autoridad.de S. 
<.r trina de la Predestina- h Agustin ,, - p.82. La 
1 cion, y: de la Gracia, quarta .con ocasion de 
/ p. ;i0. Su defense em- .i'f Lutero,y ; Calyir>pi,cu-. 
r prendidade algun mo- - yos errores fueropcon- 
1. do por . San; Reroigio, h denadospor las propias 
.1. ' Prndendd, y otroS ate- ..-jifexpre^iopesde esteSan- 
- ' nidos aj la autoridad y - <. o » p> a* 8 4 * f yiI 

dctdxina de S. Agustin, t 5 an)el .tnas sa- 
< el principal fundamento bi° de los Papas siguio 
<■- de sus'defensasjeca un li- co'x 3 ^ Sarr Agustin, p. 1,1. 

. ] bro, q&e sc suponija ser -i (&£&?$& C^ n r)i 4 p^ a .^ an " 
deS. Agustin ,76^84. sb 

En esta disputa fue San cibleyjgpr^l^fAygterio 
Agustin la regia de los i-.'de la Trinidad contra 
dos partidos, alii. .0 r jfoffl&nb 

.. &V Y " Gn ~ 
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de las corns notables i$ 7 : 

- 5 5. No todo To malo 


Gregorio ( San ) de Nisa 
. emprende la defensa de 
L San Basilio contra Eu- 
nomio,p, ,76. Defen- 
dido de la critica de-M. 
Simon, p. 84. y 85. 
Grotio , su adhesion a los 
* - $ocinianos, p. .16 5, y 
sig, Debilita las< prue- 
bas de la Divinidad, y 
preexistencia de Jesu- 
Christo,p. 165. Aniqui- 
.. la la prueba de.las Pro¬ 
tects *,p. 168, Prodj- 
‘ giosa oposicion de su 
do&rina con la de los 
Christianos , p. 182. 
Acusa a San Agustin 
. , de.Novadoir» y deba- 
verse apartado de sus 
propios sentimientos en 
el ardor de la disputa, 
p. 308. Su ; ignorancia 
,, acerca de Sap Agutin, 


. en materia de dodfcrina 
es heretico, alii. Se es- 
•: ■; ta dispuesto para set 
.r herege ,.quando sin dar 
-< cuidado loque favore- 
ce a la heregia, no se 
evita loque precisamen- 
> te es heretico, ;p. 5 6. 
Hilario , ( San ) falsa men te 
acusado de no apoyar- 
se sobre la Tradition 
• contra los Arrianos, p. 

• 73 ; 1 ‘ • : 

Hilario DiaconO preferi- 
do a los Padres par M. 
Simon, p. 187^223. 
-■ Alabado por el mismo 
: ppxique favorece 4 *Pe- 
lagio, pi225.Se apar- 
ta de la doftrina de la 
Iglesia sobre, el pecado 

• °Hginal , p.244. y^sig. 
Imagina para los que 
solo tienfin el pecado 
original un infierno su- 

' perior, dondptio padfe- 

cen y p; 246. No ha Cp- 

■ nocido - la verdadera 


- , __<• • , ’i . ; ■ k 

H 

_ i -< 

Eregey puede pensar- 
wf; se ipal singer here- 
• ge, contaijque sea dp- .., 



Gracia de Jesu-Chris¬ 
to, p. 248. Dice lor- 

tiipeca- 

do 
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' do original no nos cau- 
< sa la muerte del alma, 
p.252. * 

Hitictnaro cita en todas par¬ 
tes a San Agustin \ p. 

2,83. Establece la auto- 
ridad de este Padre con 
las mismas pruebas, y 
con tanta fuerza como 
sus mismos contrarios, 
alii. ■ 

Hormisdas , da una decla- 
racion autentica a fa¬ 
vor de la do&rina de 
San Agustin , p; 10. 
Remite a los libros de • 
este Padre para saber la 
F6 de la Iglesia Roma- 
na sobre la gracia , y li- 
bre alvedrio, alii. Con- 
dena a Fausto, y se de- 
clara abiertamente por 
San Agustin, p. 277. 


dencia, pag. >2.97. La 

- posteridad se ha expli- 

- cado mejor despues de 
' r agitadas, y controver- 
■ tidas las questiones, p. 

302. ' 

Ireneo (San) confundia a 
los Marcionitas por las 
Profecias, p. 179. 


_ * + 

J Uati ■, Obispo de Jeru¬ 
salem, favorece ocul- 
tamente a los Pelagia- 
nos , p. 265. Confun- 
dido por Paulo Orosio, 
alii. Apesarde su pro- 
teccion fueron inutiles 
■ todos los esfuerzos de 
los Pelagianos, p. 267. 
3 u$tino ( San ) su testimo- 
nio sobre la’ fuerza de 
■ las, profecias , p. 191. 
Aviso que da a los Ra- 
binizantes, p. 185. 


I Glesia , ha aprovechado 
en las disputas que se 
1 han suscitado contra la 
do&rina , p. 295. Ha 
recibido, no mas ver- 
- dgd^ peio si masevi- 


• r.l 


r * 4 


M 

Aldonaio f alafbado 

* _ 

por M. Simon pa- 
: ra disminuir a S. Agus¬ 
tin. 
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*;r tin , p. 235.Es notado 
.. por el mismo Critico, 
alii. Tuvo razon para 
.( decir que el Concilio 
de Trento entendio ex- 
«. presamente de la Eu- 
' charistia el cap. 5. de 
San Juan , p. 53. Col- 
mado de alabanzas ,p. 
- 2 - 34 * 
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f • *' • . 


I 

o 


r f _ , 

O Ccidente v quan gran¬ 
de la autoridad de 
la Iglesia del Ocoiden- 
te , p. 14. No conviene 
permjtir la division del 
. ■ Orient® del Occidente 
. (SObre la do< 5 fcrina de S. 


Mobgts* e<an las- mas san- ( • Agu§tin, p. 268. 

• tos,y mas sabjos de su Origenes : Ignorancia , y 


tiempo, p. 12.' 

r* * • 
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N inos , se juzga reci- 

ben la Eueharistia 
« ■ en el Bautismo, y por 
qu&, p, 41. La Iglesia 
• ha podido diferirles la 
Comunion,sin quitarles 
nada de lo necesario a 
susalvacion , p. 49. La 
condenacion de dps que 
mueren sin Bautismo 
definida por los Conci- 
lios, p. 245. 


mal gusto de M. Simon 
en el juicio que hace de 

-:osu e^tilo, p.21'5. v, / i 

Orosio (Paulo) discipulo 
de San. Agustin s persifc 
gue. vigorosaipente; a 

- Pelagio, y Celestio, p. 

- 265^. ,;. • _;, • '* 


P Adtes , necesidad de 
estudiarles para ser 
habil Theologo , y so- 
lido interprete r p.240. 
Antes del origen de- ias 
. heregias no debe pedir- 
seles la misma precaii- 
cion en sus expresiones > 
quesilasmatcrias.hu- 

vie- 
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ventiladas, tapalabra en un lugar 

p.295. La Iglesia apro- . de San Athanasio, pag. 
vecha de dos modos en 208. 

su testinrionio antes de Petau, su testimonio so- 
: nacer las heregias,y des- bre la Gracia, p. 344. 
pues, p. 311. Ventajas Predestination, S. Agustin 
de este testimonio, alii 
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vieran sido 


Pelagio, es el Comenta- 
' dor que mas estima M. 

• Simon, p. 2,5 2. Con- 
fundido en el Concilio 
de Jerusaten por la au- 
toridad de San Agus* 

- tin , p. 2,68. 

Permision del pecado.Vea- 
se Pecaioi ' 

Perron ( Cardenal) llama 
■ a San Agustin el mas 

• I grande Do&or en pun- 

to de la Predestinacion 
que ha habido despues 
de los Apostoles, p. 
341. 

Persona , que significa este 
termino en San Chry- 
sostomo, p. 198. y sig. 
La significacion de esta 
palabra despues de al- 
gunas variaciones fixa- 
■ da por el usb de los 
Santos Do&ores, pag. 
207. Explicacion de es- 


no dudo decir , que del 
modo que la ensenaba 
>'i pertenecia a la Fe 4 p. 

22. Es la Fe dela Igle- 
■1 sia segun ! Belarmino, 

• alii. Sin la do Arina de 
la Predestinacion no 
pueden explicarse a 
fondo, ni las sdplicas 
de la Iglesia, ni la gra- 
cia Christiana , p. 26. 
Profecias , los Apostoles 
se han servido de ellas 
co mo de pruebas con- 
vincentes, p. 173. Ellas 
son la parte mas solida, 
y esencial de los Chris- 
' tianos, p. 174. Su tes- 
- timonio tiene firmeza, 
y evidencia, alii. Han 
sido em pleadas por toda 
la Tradicion, como una 
verdadera demostra- 
cion, p. 175. y sig. La 
fe de la certidumbre de 
las Profecias , y su de¬ 
ter- 







de las corns 

• f ierminacion X Jesu¬ 
s’ Christo de la Fd de to- 

• da la Iglesia, p. 1^9. 
Los Marcionistas han 

; • sido los primeros <jue 
r hart reducido' la corivic- 
don de la Fd en Jiesu- 
-Christo Ji los milagros, 
r exehiyen las Profecias, 

.■ atli. La fuerza de la 
1 pfueba de las Profecias 
: no depende de la expli- 

• cadonde lbs Rabinos, 

• i p. 181. Oposicion de 

• x la do&rina de los Soci- 
■*' nianos, M. Simon ; y 
"• • Crocio con la de la Tra- 

' dicion sobre la fuerza 
.; de las Profecias, p. 1 82. 
fPrSspero ( Sio ) mirabk a 
•]' San Agustin -comb el 
e Apostol de sn tiempo, 
p.270. Tuvb parteen 
•la gloria de este Padre, 

• p. 285. Es paesto en la 
: < clase de lbs Dodores 
-1 de la Gracia pofSan 

' Fulgencio, p .286. 
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S //mwi ( M. ) pronuncia 
mal sobre materias 
• qtie no erttiende, p. 3. 

: Acusa a San Agustin 
de Novador en la ma- 
- teria de la Predestma- 
cion, y de la Grada, 

<- 'p.' 216. 19. Le jnzga 
! por las regia s de Vicen¬ 
te de Lerins , p. 17. 
Combate la Tradicion 
con preterto de defen¬ 
ded a * p. 17. Debilita 
14 prueba fundamental 
de la Iglesia sobre el 
pecado original, p.30. 

- Favorfece a los anti- 
' guos ,’ y moderriosPe- 
- - lagianos, p.^.Opbsi- 
- cion de su critica a los 
Concilios de Basilea-, y 
., de Trento , p. 38 JA!cu- 
- sa ISan Agustindeha- 
" Vcr creidb la necesidad 
de la Euchafistfa £ la 
del Bautismo , p. 39. 
'■Quiere enganrfr qaabdo 
- r parece- alaba la THidi- 
- «iort,rto la alabasinOpa- 
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ra debilitar las pruebas 
de la Escritura , p. 57. 
Debilita las pruebas de 
la Tradicion por los 
mismos.mediosque las 
de la Escritura, p. 64. 
Menosprecio afe&ado 
acia los Padres, p. 79. 
A San Basilio, yGre- 

--• J 

gorio de Nazianzo , p. 
8. A San Gregorio 
... de Nisa ,p. 83. Con¬ 
duce a la indiferencia 

e * • •. f • ♦ ** . 

. de Religiones, p. 88. y 
sig. Su afe&uosa incli- 
nacion a los Socinianos, 
p.113. Quiere hallarles 
apoyo en San Agustin, 
alii, v 117. Afectacion 

• • ' \ r J ' '■ ' 

de M. Simon a estable- 
cer las blasfemias de los 
Socinianos,p. 119. Va- 
no pretexto con que se 
cubre, p. 122. Las re- 
futa con debilidad, p. 
129. y sig. Su menos¬ 
precio a la Theologia,p. 
j 143* y s 'g- Excesivas 
alabanzas que da a Gro- 
cio-, p. 167, Favorece 
sus sentimientos, y - los 
de los Socinianos sobre 


las Profecias,p; 16g. 
Muestra oponerse los 
Padres a los sentimien¬ 
tos dela Iglesia,p.i87. 
y sig. Exagera de mala 
fe uo pasagede S.Juan 
Chrysostomo sobre? el 
Obispado, alii, Le ha- 
ce Nestoriano-por una. 
I traduccion infiel,p.i9o. 
Motivo que tuvo para 
dar a este Padre por 
defensor a Nestorio, p. 
193. Su injuriosa criti- 
, ca de los Padres,p,2i i» 
y sig. Su ignorancia ,y 
mal gusto er» la critica 
que hace de Origenes, y 
San Athanasio, p. 215. 
Pretiere a Maldonado a 
San Agustin en la apli- 
cacion al estudio de las 

• 1 

santas Escrituras, pag. 
226.Descubierto su Pe- 
lagianismo ,. p. ; 242. 
-i Yerra sobre. el pecado 
i original, y sobre la Gra¬ 
cia ., p. 243. Trun.ca las 
reglas de Vicente de Le- 
rins, p.302. Prefiere los 
sentimientos que San 
Agustin retrato a los 

3 que 








de las cesas notables 3163 ^ 

que establecio, p. 304. i. poi^-En qu£ consiste 


Sodnianos , su pretendida 
Iglesia no pudo soste- 


:1a utilidadde su meto- 

. i o i , rile ;1 


r^nefse, p, 131* Su^ec- Tertuliano , propone .r la 
•bta degenera visiblenien- nprudba d’elas Profecias 
. te en, Deismfr*, .of Ateis- .;.comq unu < prueba. que 
- mo, p.ji32i;o! <\ on .qobliga &.-crdei*.pfH 1 'j6. 
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T 


n K vb 


...omq ari?ivnoa 


r 1 ■ • •. f. . . ! • -iComo masesenta.dela 

.1 .» . ,. t-b s.knextpr sospecha,pvi<8o. 

amq onpivnoo J^^^Fxancjscario^sus 

T Eodoro ( de, Mopfyes- c /pafafr-ases sabre S.iPa- 
te ) - excomulgado i>lo , y sobre las Episto- 
•' por haver apdrCado,y < las Canonicasestimadas 
buelto el sdntidodelas L.lde todo-el mlindo, mal^ 
.. Pcofeciasy p r Jt,y8l En- critipadastpat M.Si- 
.. seno Ios mi'sxnosjerrdres m6n,:p; orjfciobuhq 
f t que Nfcstorior, y . sepa- Toiedo(e\ C ardenal.). eir- 
t .49 la persanade Jesu- -plica &San Agustinso- 


Christo, p. 195^206. 

Theo/ogia , menospreciada 
por M. Simon, p. 144. 
y sig. La de la Escritu- 
ra, y los Padres mas ne- 
cesaria a los Prelados 
que todos los Canones, 
p. 159. No es arte, es 
la mas sublime de todas 
las ciencias,p. 160. El 
fondo de la Theologia 
Escolastica es el puro 
espiritu de la Tradi- 


bre la. .necesjdad' de la 
Eucharistia de una ma- 
nera solida , p. 29. Su 
explicacion es la de los 
Cardenales Belarmino, 
y Perron, y antes que 
estos de San Fulgencio, 

P* 39 * Juzgada muy 
sutil por M. Simon,alii. 
Prefiere a San Agustin 
como el Dodtor parti¬ 
cular de la Gracia , p. 
34i* 


cion, y de los Padres, Tripoli (Pedro de) se glo¬ 
ria 
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c ria no haver hecho otra . ' ; i :p 

-1 cosaque copiar lo que V . 

hallo en Saa Agustin, ’ 

; p.m. , "V T Azquez , defiende 

Tradition , combatida por y que las Bulas de 
M. Simon, p. 27. y sig. -=PidV. yGregorio XML 
Su verdadcra idea,;p. no pueden sercontra- 
i* 67. Es el fondo de la rias a los sentimientos 

* ft { 

.cdo&rina, y la prueba de San Agustin , y que 
2 de la Iglesia, asi como -conviene procurar ex- 
- la Escritura, p. 70. No . plicar sanamentc su cerw 
es otra cosa que el per- sura, p.347. '-j . 

2 petuo reconocimiento Vicente ( de Lerins) sus re- 
j dela infalible autoridad ?. glas son las de toda la 
-1 de la Iglesia,p.92. Tres - n Iglesia Catholica, p.i 7. 

principios para .descu- Observaciones sobre las 
-y. brir la 'Tradicion sobre ventajas que ha sacado 
• las pruebas de las Pro- - la Iglesia de las heregias, 
t fecias,p.175« i 1;.' p.297. :.cj, • 
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